UNIVERSITATEA ,,BABES-BOLYAI” CLUJ NAPOCA
FACULTATEA DE TEOLOGIE ROMANO-CATOLICA

A fost intr-adevar vina Evei?

O comparatie a Vietii grecesti a lui Adam si a Evei cu Gen 2-3

Conducator stiintific: Absolvent:

Prof. dr. Zamfir Korinna Kovacs Ildiko

Cluj Napoca

2021



»BABES-BOLYAI” TUDOMANYEGYETEM KOLOZSVAR
ROMAI KATOLIKUS TEOLOGIA KAR

Valéban Eva volt az oka mindennek?

A Gorog Adam és Eva életének isszehasonlitisa a masodik

teremtestorténettel

Témavezeto tanr: Végzos hallgato:

Prof. dr. Zamfir Korinna Kovacs Ildiko

Kolozsvar

2021



Tartalomjegyzék

BEVEZELO ...t ettt st 1
1. A mAasodik teremMEEStOTEENET. .......ceiuieiiieiiiiet ettt e 5
L1, A TEr 14 fRIEPItESE .oeeuerieeiiie ettt ettt e e be e e eetaeeesseeenaee s 5
1.2, KeletkeZES, KEITEZES ...oocoiiiieeeiieeeieeie ettt e e e e e e e enns 7
1.3, A masodik teremtéstorténet rOVIAEN ........cceevuerieriiiiiiiiniciereesee e 9
1.4. Az asszony, mint @ r0SSZ fOITASA ........eecuieruiiiiiieriieeiieeie ettt 12
20 AGIM €S EVA GlOLE ... 16
2.1, MUTAJ €S CIM..eiiiiiieiiieiie ettt et te et e s e et esabeenbeeesbeeseeeneean 16
2.2, Keltez€s €5 fOrditASOK. .....uiiuiiiiiiiiiiiieie e 18
2.3, KUtAtASTOTIENEL ....eoiuniiiiiiiieiie ettt ettt e 20
2.4, KEZITAOK ...t ettt ettt 21
2.5, A OrtENEt TOVIACN. ...ooiiiiiiiiiiiiie ettt st et e 23
3. Adam és Eva élete és a Ter 2—3 38Szehasonlitasa .............cooovvevevverveeeeeereeeeeseeeeeesesenenn. 27
Bl A KISEITES ittt et st e 28
320 AKISEITO .ttt 30
3.3. A bilin és annak KOVEtkeZmMENYE .........ccceeviiiiiiiiiiiiiicciieeceee e 33
3.4, EVANIDAZIAASA cooveooveecieeeieciieeiee ittt 36
KOVEKEZEETESEK ...ttt ettt ettt et e e 40
AADSTTACT ...ttt et h ettt e et e bt e et aee e beenae e e b e e naeas 42
BIDHHOGIATIA ...eeiiiecieeee e ettt e et e e e e e aeeeenreeennaaeen 43

o] 1<) SRS 47



Bevezeto

Eva alakja mindig is ambivalens volt. Vannak, akik ma is 6t hibaztatjidk az
emberiséget ért minden szenvedésért €s bajért, hiszen miatta sziint meg az idilli paradicsomi
allapot. Masok pedig mint §sanyat tisztelik.

Ebben a dolgozatban egy olyan irast fogunk boncolgatni, mely nagymértékben
hibaztatja Evat. A masodik teremtéstorténettel fogjuk parhuzamba allitani a szovegiinket,
hiszen ez az a torténet, melyben a blinbeesés mozzanata le van irva és a rossz az asszonnyal
kapcsolatba van hozva. Hipotézisem szerint szdvegiink szerves részét képezi annak a
folyamatnak, mely soran az asszony egyre negativabban van megitélve, 6 lesz az egyediili
felelés a vildgban levé biinért és szenvedésért. Ezt a folyamatot, mely soran Eva alakjanak
interpretacidja ennyire el lett ferditve a Pandora mitosz is befolyéasolta. Lényegében utdbbi
nyoman alakult ki az a nézet, miszerint az asszony hozta a rosszat a vilagba. Errdl a
késObbiekben még szot ejtiink. Léteztek mas irasok is, melyek az asszonyt nem a legjobb
fényben tlntették fel. Ilyen szoveg a Gilgames eposz is, melyrdl tudjuk, hogy Osszefiiggésbe
hozhaté a masodik teremtéstorténettel, illetve a biinbeesés elbeszélésével.! Mindezek mellett
a korszellem, a patriarchdlis tarsadalom is hozzdjarulhatott azon nézetek kialakulasdhoz,
melyek az asszonyt teszik feleldssé a rossz 1étezéséeért.

Jelen dolgozat kozéppontjdban az Addm és Eva élete cimii apokrif irat all. Régen
nagyon népszerii volt ez a mii, ennek koszonhetden a szovegnek tobb verziodja is fennmaradt,
csak gorogiil 1étezik legalabb huszonhét kézirat, ezekbdl megallapitani a legkorabbit szinte
lehetetlen feladat. Ez nem is célja a jelen dolgozatnak.

Tobb nyelven is megdrzott iratrol van szo. Jelen dolgozatban azonban kizarélagosan a
— nagy valdsziniiséggel legkoradbbinak is mondhatd — goérdg szovegvaltozat alapjan tortént a
kutatas. Arra tehat nem tériink ki, hogy az Adam és Eva életének kiilonboz6 forditasai miben
térnek el egymastol.

A goOrog szoveget a Johannes Tromp altal kiadott kritikai kiadas alapjan vizsgéltuk. A
magyar forditast Vany6 Laszlo Apokrifek cimii konyveébdl idéztiik. Mas magyar valtozatot az
Adamik Tamas altal szerkesztett, Telosz kiadonal megjelent Apokrif iratok cimii sorozat
Apokalipszisek konyvében talalhatunk, Kapitanffy Istvan forditdsaban. Az angol fordités,

amit hasznaltunk, idéztiink, az Gary A. Anderson altal késziilt.

' ZAMFIR Korinna: Men and Women in the Household of God. A Contextual Approach to Roles and Ministries
in the Pastoral Epistles, Gottingen 2013, 253-257.



A GLAE magyar és az angol forditasai nagy valoszinliséggel kiilonb6z6 kéziratok
alapjan késziiltek, hiszen jelentds eltérések vannak koztiik, sot, taldlunk olyan verseket,
amelyek a magyar szovegbdl teljesen hidnyoznak. A két magyar forditds, a Vany6 Laszlo,
illetve a Kapitanffy Istvan altal készitett magyar valtozata a szovegnek is eltérd. Vannak
helyek, amelyek egyikben megtalalhatok, masikban hidnyoznak, sét ellentmondast is talalunk

benniik, példaul a 22. fejezet 3b versében:

,Amikor Isten bejott a |, Amikor az Isten belépett a |, Amint Isten belépett a
paradicsomba, Adém és az | Paradicsomba, kinyiltak | paradicsomba, Adéam részén
en  részemben  egyarant | mind a viragok, azok is, | a névények viragoztak, de az
elfonnyadt minden névény és | amelyek Adam részén voltak | enyémek — mind — virdgtol
elszaradt.” (ford. Vanyo) és azok is, amelyek az | megfosztottak voltak.” (ford.
enyémen, kiegyenesedtek.” | szerzd Anderson nyoman)

(ford. Kapitanfty)

Azt vizsgalom, hogy a gorog nyelven irodott Addm és Eva élete — ami a dolgozatban
GLAE (Greek Life of Adam and Eve) cimen fog szerepelni —, mely a Ter 2—4 torténéseit
dolgozza fel és egésziti ki, mily modon mutatja be Eva alakjat, tettének stilyossagat hogyan
hangsulyozza ki. A Teremtés konyve ugyanis igencsak sziikszava Adam és Eva életérél a
paradicsomi kilizetés utani idokbol. A GLAE tehat a Ter 3,20-24 verseket egésziti ki, boviti
ki: elbeszéli az elsé emberpar életét a foldon. Teszi ezt tgy, hogy Adam és Eva halalos
agyukon tekintenek vissza és beszélik el a torténteket. Mondhatjuk ez alapjan azt, hogy a
GLAE egy retrospektiv elbeszélés.

A szentirasi részeket is tobb nyelven vizsgéltam. Mivel a GLAE eredeti szovege
gordg nyelvili, ezért mindenképp fontosnak tartottam felkutatni a Szeptuagintat (LXX).
Ezaltal tudtam ramutatni azokra a szovegrészletekre, melyeket a GLAE szordl szora arvesz a
LXX-bol. Olvastam és idéztem az eredeti szoveget is, de a Fehér Tivadar altal készitett LXX
forditas is sokat segitett.

A magyar szentiras forditasok koziil a Kaldi-Neovulgata forditast hasznaltam, amit a
Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat adott ki. Nagyrészt ebbdl a forditdsbol hozom a
szentirasi idézeteket. Amikor a LXX szovegére alapozok az kiilon meg van jeldlve a
szovegben. Mivel a GLAE szovegét, az eredeti mellett, fdleg angol nyelven tanulmanyoztam,
ezért sziikségem volt egy angol nyelvli szovegverzidjara is a Teremtés konyvének a jobb

atlathatosadg ¢és a konnyebb Osszevethetdség érdekében. Az angol forditasok koziil a New
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Revised Standard Version-t (NRSV) hasznaltam, amelyet az Egyhazak Vildgtanacsa adott ki
1989-ben.

A kutatds modszerének alapja az intertextudlis megkdzelités. Az intertextualitas,
vagyis szovegkoziség lényege, hogy a szerz6 egy mar meglévé miibol kiragad részleteket,
gondolatokat, motivumokat és azokat elhelyezi sajat irdsaban, sajat kontextusaban. A korabbi
szoveget a szerzO van, hogy szo szerint idézi, parafrazalja, vagy pusztan csak egyértelmi
utalasokat tesz ra. Jelen esetben is gyakran el6fordul, hogy a GLAE ugyanazokat a
megfogalmazasokat, szofordulatokat hasznalja, mint a LXX, tehat egyértelmi, hogy a GLAE
szerzOje a LXX-t vette alapul €s azt gondolta tovabb. Ezaltal vagy azt szerette volna elérni a
szerzO, hogy sajat mondanivaldjanak hitelességét megerdsitse, vagy pedig azt, hogy az
eredeti szOveg mondanivalojan korrigaljon, azt tovabbgondolja. Ebben a dolgozatban foként
az utdbbi indok fedezhetd fel. A GLAE-nek nem célja magyarazni, interpretalni a Teremtés
konyvének szovegét, hanem inkdbb kiaknazza a benne rejlé lehetoségeket, és ezekre épit a
tovabbiakban.?

Az intertextualitds elve alapjan minden szoveg egy masik szoveget vesz alapul, arra
épit. Az elsédleges szoveget, amire alapoz az Uj iras, pretextusnak nevezziik. Utobbi pedig az
intertextus. Intertextualitist mar az Oszovetség konyveiben is megfigyelhetiink. A
teremtéstorténetet €s a biinbeesés torténetét tobbek kozt a Sir 17,1-8-ban lelhetjiik fel ismét,
ahol kissé atértelmezve, tomoritve olvashatjuk azt. A legnagyobb kiilonbség a pretextushoz
képest a jO €s a rossz tuddsa, hiszen itt ez isteni ajandékként van bemutatva, ellentétben a
teremtéstorténettel, ahol ez a biinbeesés velejarodja.’

Célunk tehat az, hogy elsésorban a két szoveg — a masodik teremtéselbeszélés €s a
GLAE — kozotti osszefiiggéseket, kapcsolatokat felkutassuk és azokat elemezziik. Ugy is
fogalmazhatndnk, hogy a két szoveg kozotti atjarhatdosdgra fektetjiik a hangsulyt.
Misodsorban, az egyes forditdsok kozotti eltéréseket sem hagyjuk figyelmen kiviil, azokat is
megemlitjiik azokban az esetekben, amikor jelentds az eltérés a kiilonb6z6 szovegvariansok
kozott. Az alkalmazott modszer pedig a szovegek Osszevetése. Ezaltal be lehet azonositani
azt, hogy a GLAE szerzdje hogyan hasznalja a Teremtés konyvének szovegét, mikor idézi,
milyen céllal és miként modositja a pretextust.

A dolgozat felépitése a kovetkezd: eldszor a masodik teremtéstorténetet vizsgaljuk

meg, targyaljuk keletkezésének idejét, koriilményeit, a mii jelentdséget, sziikségességét,

2 Johannes TROMP: Literary and Exegetical Issues in the Story of Adam's Death and Burial (GLAE 31-42) in: L.
Van Rompay — J. Frishman (szerk): The Book of Genesis in Jewish and Oriental Christian Interpretation,
Traditio exegetica graeca 5, Leuven 1997, 25.

3 ZAMFIR: Oszévetségi exegézis, Kolozsvar 2008, 21-22.
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roviden a torténetet magat némi exegetikai kiegészitéssel megfiiszerezve, a végén pedig az
asszony alakjat €és azt, hogyan keriilt kapcsolatba a rosszal, gonosszal, biinnel. Ezt kovetden,
a masodik fejezetben targyaljuk az Addm és Eva élete cimii apokrif keletkezéstorténetét,
kéziratvaltozatait és a tartalmat. Mindezek utan a dolgozat f6 részében Osszevetjlik egymassal
a két irast, kiemelve a jelentdsebb hasonldsagokat, fontosabb kiilonbségeket. Ebben az utolso
részben megvizsgaljuk a megkisértés epizddjat, a kisértonek az alakjat, illetve a biin
kovetkezményeit. A zard részben pedig végig szemléljilk mindazokat a részeket, melyekben

Eva van hibaztatva a rossz vilagba jottéért.



1. A masodik teremtéstorténet

1.1. A Ter 14 felépitése

A jelen dolgozat a bibliai dstorténet (Ter 1,1-11,26) egyik részletével foglalkozik,
hangsulyt fektetve foleg a 3. fejezetre. Az elsé harom fejezet a Pentateuchus eldszavanak is
tekinthet6.* A Ter 1-11 pedig ,egyetlen torténet, egy szokatlan hosszi »filozofiaic« és
»teoldgiai« magyarazata az emberi fajnak”.’

A Teremtés konyve 1ényegében diptichonok sorozataként is olvashatd. Az egyik ilyen
diptichon a teremtés két elbeszélése (Ter 1,1-2,24), a masik a biin koré épiil: blinbeesés €s
testvérgyilkossag (Ter 2,25-4,16). A diptichonos szerkezet azonban nem zar ki egyéb
felosztasokat. Brodie a Teremtés konyvét az emberi testhez hasonlitja, ahol tobb szinten
feloszthatok a szervek, szerkezetek, de ezek idénként fedik is egymast.®

Ez a diptichonos szerkezet egyes helyeken latszik, hogy az utdlagos redakcionak
koszonhetd. Aki a konyv szerkesztését végezte, a rendelkezésére allo anyagokat oly modon
talaltatta és alakitotta, hogy ezt a szerkezetet kialakitsa és megdrizze. Feltehetjiik a kérdést,
hogy a szerz0 miért valasztotta pont ezt a szerkezetet, és miért nem dontott linedris
gondolatvezetés mellett. Ahhoz, hogy ezt a kérdést megvalaszoljuk, elészor is azt kell
figyelembe vegyiik, hogy kezdetben a Teremtés konyve nem volt fejezetekre osztva, kellett
neki egy struktura, egy rendszer, ami alapjan fel legyenek vonultatva az események. Emellett
a héber koltészet is ihlethette a kdnyv irojat, hiszen ott is elterjedtek az ilyen Gsszefiiggések,
parhuzamvonasok.’

A két teremtéstorténet kozt jelentds eltérésekre lehetiink figyelmesek. A kettd viszont
szépen kiegésziti egymast, igy a fesziiltség a szovegek kozt hattérbe szorul.® Azzal a példaval
is leirhatjuk ezt az eltérést a két teremtéselbeszélés kozt, mint amikor egy film nézésekor,
forgatasakor két kameradllast valtogatnak — mindketté ugyanazt a jelenetet kozvetiti, csak
méas szemszogbdl.” A jahvista elbeszélés, ami jelen dolgozat kozéppontjaban 4ll,

részletesebben targyalja az elsé emberek életét, elmeséli azt, hogy alapvetden az ember jonak

4 Xavier LEON-DUFOUR — Michel JOIN-LAMBERT: Addm, in Xavier LEON-DUFOUR (szerk.): Biblikus Teolégiai
Szoétar, Budapest, 2009, 7.

5 Richard J. CLIFFORD, S.J. — Roland E. MURPHY, O. Carm: Teremtés konyve in: Jeromos Bibliakommentar 1.,
Az Oszovetség konyveinek magyarazata, Budapest 2003, 50.

® Thomas L. BRODIE: Genesis as Dialogue: Genesis’ Twenty-six Diptychs as a Key to Narrative Unity and
Meaning in: A. Wénin (szerk): Studies in the Book of Genesis. Literature, Redaction and History, Leuven, 2001,
297-299.

7 Brodie, 309-310.

8 Brodie, 299-301.

° Brodie, 313.



lett teremtve, de vétkezett, és ez a vétek maga utan vonta a szenvedést, betegségeket, halalt.
A papi elbesz€lés a hangstlyt az istenképiségre fekteti inkabb, a rossz eredetét a vilagban
nem boncolgatja, nem keresi erre a kérdésre a vélaszt.'® Az elsd teremtéstorténet ugyanakkor
kitér a fold, égbolt, vizek, novények, allatok megteremtésére. A masodik teremtéstorténet
ezzel szemben sokkal szlikszaviibb ezekben a témékban. Nincs a természet és az allatok
megteremtésére hangsuly fekteteve, hanem antropocentrikus, azaz emberkdzponti ez a
torténet.!!

A dolgozatban a Ter 2,4b-3,24 részlet all a kdzéppontban: itt torténik meg az elsd
emberpar megalkotédsa (el0szor az ember, majd a tarsa, az asszony), a blinbeesés mozzanata,
¢s a Paradicsombol valo kilizetése. A szoban forgo elbeszélés hét részre oszthatd, ezek pedig

kiasztikus szerkezetbe rendezédnek. !?

1. Isten megalkotja az embert és a Paradicsomba helyezi (2,4b-17)
2. Isten megalkotja az asszonyt (2,18-25)
3. Az asszony és a kigyo parbeszéde (3,1-5)
4. J6 és rossz tudasanak f4jarol valo evés (3,6-8)
3’. Isten és emberpar parbeszéde (3,9-13)
2’. Isten kimondja az itéletet (3,14-21)

1’. Isten kilizi az els6 emberpart a Paradicsombdl (3,22-24)

Ezt a szerkezetet, felosztdst megnézve az tlinik szembe, hogy a kézéppontban a biin
elkdvetése, Isten parancsanak megszegése all.!?

A biinbeesés torténet maga (Ter 3,1-24) feloszthat6 4 részre'*. Ezek a kovetkezok:

1. A kisértés és biinbeesés — helyszin: Edenkert (1-7 vv.)
A szamonkérés mozzanata (8-13 vv.)

A biintetés kirovasa (14-19 vv.)

Az ember léte az Edenkerten kiviil (20-24 vv.)

Eal

10 T EON-DUFOUR — JOIN-LAMBERT, 8.

' John E. HARTLEY: New International Biblical Commentary. Genesis, Peabody 2008, 58; ZAMFIR: Oszé'vetségi
exegezis, 52.

12 HARTLEY, 58.

13 HARTLEY, 58 nyoman.

14 BENYIK Gyorgy: Oszovetségi egzegézis I. A teremtés és A kivonulds konyve, Szeged 1990, 17 nyoman.
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A 2. és 3. részek egyiitt is vehetOk, hiszen a szamonkérés és a bilintetés kiszabasa
szorosan Osszekapcsolodik.!> A helyszin szempontjabol két részre tagolhatd a tdrténet. A
biinbeesés maga majd ennek a kovetkezménye az Edenkertben zajlik le, majd ezt koveti egy
igencsak rovid részlet, mely az Edenkerten kiviili életét irja le az elsd emberparnak.
Lényegében ez az egyik olyan szakasz, amit kibovit a GLAE, hiszen az teljes egészében a
Foldon jatszodik, az édenkerti részletek pusztan csak visszaemlékezések.

A két legelsé biin (a tiltott gyiimoles elfogyasztisa és a testvérgyilkossag)
torténetének esetében is felfedezheté a diptichonos szerkezet, mint ahogyan arrdl az
elobbiekben sz6 volt. A két torténet kozott sok a parhuzam, erre tobb kutato is ravilagitott,
tobben is foglalkoztak ezzel a témaval. Mindkét torténetben megtorténik a biin elkdvetése,
majd kovetkezik az ligynek a felgdngyolitése, biintetés kirovasa. Westermann szerint a
kiilonbség a kapcsolatokban 4ll, amelyek a biin kozéppontjaba keriiltek: az elsé torténet
esetében, a bilinbeeséskor a férfi és nd kapcsolata all a kozéppontban, és a ndnek az
alarendeltsége a torténtek kdvetkezménye.'® Isten tehat kezdetben egyenld tarsnak teremtette
a ndt, de a blin kdvetkezményeként a viszony férfi és nd kozott atalakul: a nd alarendeltsége
tehat a biin miatt kovetkezik be, nem volt ez Isten eredeti tervének része.!’

A masodik bilin torténetének esetén testvéri kapcsolatrol van sz6, ahol Kain
irigységbol gyilkolja meg Abelt. Az elsd emberpar ,,vitaja” (Ter 3,11-12) a késébbiekben,
gyerekeik esetében olyannyira elfajul, hogy egyikiik halalahoz vezet.'s

1.2. Keletkezés, keltezés

A masodik teremtéstorténet a jahvista hagyomdany része. A jahvista hagyomanyra
jellemzé az emberkdzpontusdg, ahogyan ez a masodik teremtéstorténetben is
megfigyelhetd.!” Valosziniileg korabban keletkezett, mint az elsd teremtéstdrténet.?’
Nagyjabol Kr.e. a VIII. szdzadra szoktak datdlni, hiszen azel6tt nem igazan voltak irastudé
emberek.

Egyik f6 ihletforrdsa a mezopotdmiai irdsokban rejlik, sokat merit onnan a szerzo

motivumokat, gondolatokat. Akkoriban a vilag kezdetének leirdsdra kozmogonidkat irtak.

15 ZAMFIR: Oszévetségi exegézis, 61.

16 Dominic RUDMAN: 4 Little Knowledge is a Dangerous Thing: Crossing Forbidden Boundaries in Gen 34 in:
A. Wénin (szerk): Studies in the Book of Genesis. Literature, Redaction and History, Leuven, 2001, 461.

17 CLIFFORD — MURPHY, 55; Phyllis TRIBLE: God and the Rhetoric of Sexuality, Minneapolis 2014, 126-128.

18 RUDMAN, 461.

19 ZAMFIR: Oszovetségi exegézis, 34.

20 BENYIK, 13.



Ilyen nem szentirasi, de hasonld témat feldolgoz6 irdsok a babiloni Gilgames eposz, vagy az
akkdd Enuma Elis mitosz.>' Az Enuma Elis inkabb az elsé teremtéstdrténettel hozhat6
parhuzamba. A Gilgames pedig a masodik teremtéstorténettel hordoz feltiinéen sok kozos
vonast.

A Gilgamesben a sumér szerelem istenndje formalja meg agyagbdl az embert,
Enkidut. Gilgames pedig egy papndt kiild az emberhez, aki beavatja 6t a szerelem
rejtelmeibe. Ezéltal Enkidu élete gyokeres fordulatot vesz. Itt is megjelenik a mezitelenség
elfedésének a motivuma, a halhatatlansag gondolata, a kigyd, aki az ember
halhatatlansdganak utjaba all. Enkidu pedig halalakor az asszonyt szidja, hiszen 6 volt az, aki
kenyeret és bort adott neki, felruhazta, és ezaltal egy j vildgba vezette be.??> Miutan Enkidu
meghalt, Gilgames az ¢élet fiive utan indul, mely halhatatlansagot jelentene, és meg is szerzi
azt szerencsésen. A visszafele vezetd Uton azonban, mig ¢ flirdik, a halhatatlansag fiivét a
parton hagyja, a kigyd megfosztja 6t ettdl a kincstél. A kigyonak itt viszont nincs tul nagy
jelentésége, hanem inkabb az emberi esenddség, €és eleve mulandd természete az, ami miatt a
halhatatlansig nem valdsul meg Gilgames szdmara.”?

Mindenképp szem el6tt kell tartani, hogy a masodik teremtéstorténet nem torténeti
elbeszélés, hanem a mifaja etiologikus elbeszélés. Ez azt jelenti, hogy az okokat keresi:
olyan kérdésekre probal valaszt adni, mint példaul miért van rossz a vilagban, ha Isten jo,
tehat a teodicea kérdését boncolgatja. Emellett teritékre keriilnek olyan témak, mint a férfi és
né viszonya, és a kiilonbozd betegségek, a szenvedés, a halal eredete.* Ezen mii célja tehat
nem egy természettudomanyos magyardzat szolgéltatasa a vildg kezdetére, sem egy
torténelmi elbeszélés alkotasa az ember szarmazasardl, hanem sokkal inkébb egy filozofiai
eszmefuttatas rejlik a mitikus képek mogott.

Az ember és az asszony egyenld félként jelenik meg a teremtéskor. Kettejiik
kapcsolatat a harmoénia jellemzi.® Alarendeltségi viszonyrdl itt még nem beszélhetiink.
Alexandriai Philo értelmezése szerint azonban van egy masodik, allegorikus értelmezés is,
miszerint a férfi az értelmet (észt) testesiti meg, mig az asszony az érzelmeket (QG 1.25).26
Az allegorikus értelmezésnél maradva azt is ki kell emelniink, hogy az els6 emberparrdl nem
gondolkodhatunk tigy, mint torténeti alakokrol, hiszen, mint azt a fejezet elején leszogeztiik,

ez egy etiologikus elbeszélés, nem pedig torténelmi irds. Idovel azonban ugy épiilt be a

21 CLIFFORD — MURPHY, 54; BENYIK, 12; ZAMFIR: Oszévetségi exegézis, 34.

22 BENYIK, 16; ZAMFIR Korinna: Men and Women in the Household of God, 255.
2 ZAMFIR: Oszévetségi exegézis, 60.

2 ZAMFIR: Oszivetségi exegézis, 40.

25 ZAMFIR: Oszivetségi exegézis, 51.

26 ZAMFIR: Men and Women in the Household of God, 242.
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koztudatba, mintha egy torténeti elbeszélés lenne, Evardl és Adamrol pedig ugy beszélnek
sokan mind a mai napig, mintha 6k torténeti alakok lettek volna, és ténylegesen az egész
emberiség ettdl az elsd emberpartdl szarmazna. Ez tobb szempontbdl is problematikus és
szembemegy a tudomany mai nézeteivel. Egykoron viszont a teremtéstorténet
(Gjra)értelmezésének folyamata soran a zsidd ¢€s keresztény exegétak igy értelmezték ezt a

torténetet — tévesen.

1.3. A masodik teremtéstorténet roviden

A mésodik teremtéstorténet egy merizmussal kezd: ,, Azon a napon, amelyen az Ur
Isten megalkotta az eget és a foldet” (Ter 2,4b); az ég és a fold ugyanis az egész
vildgmindenségre utal.”’” Ezutin a fold pusztasaganak a képe az, ami legelére feltarul
eléttiink, majd Isten es6t hullat a foldre, majd megformalja elsdként az embert?®, akinek
torékeny, haland6?’ mivolta mar most adott, és ezt kdvetden a tobbi él61ényt. Az ember és az
allatok kozott kapesolat van, mindkettd ,,é161ény” 7on w93 (nepes hayyd"). Az ember akkor valt
a torékeny, agyagbol megformélt emberbdl ,,é161énnyé” amikor Isten az ,,arcaba™’/,,orraba”
fajta az élet leheletét (nesama”).3! A forditasokat megvizsgalva azt latjuk, hogy a magyar
megorizte ugyanazt a fogalmat: ¢l6lénynek mondja az embert is az allatokat is. Az angolban
azonban van egy arnyalatnyi eltérés, hiszen az embert, miutan Isten az élet leheletét arcaba
fujta ugy nevezi, hogy ,, living being”’, mig az allatok az angol forditasban ,, living creature”
cimszo alatt vannak emlegetve.

Az ember ebben a torténetben a kozéppontban van, érte torténik a teremtés tobbi
aktusa. Egyediil a j6 és a rossz tudasanak f4jatol van eltiltva, minden mast Isten az embernek
adott, hogy &rizze, védje, uralja.’® Eszerint az élet fijanak gyiimolcsét is élvezhette az ember,
ami 4ltal életének &rdk volta garantalt volt.>® Mas gondolkoddk ugy tartottak, hogy az ember

eleve orok életre volt teremtve, és a biin kovetkezménye volt a halal, az élet végessége (Bdlcs

2,23).3

21 ZAMFIR: Oszivetségi exegézis, 52.

28 Az embert a héber az ‘adham széval jeloli, ami egy szojaték az “dama’ (jelentése: fold) szoval, nem pedig
személynév, mint ahogyan azt megszoktuk. Emiatt végig ,,az emberként” emlegetem Adamot ebben a részben.
2 Nem igaz tehat az az elgondolds, miszerint az ember halhatatlannak lett teremtve, majd a blinbeesés soran valt
halandova.

30 Septuaginta Genesis 1. (ford. Fehér Tivadar), Szabadka 2015, 22.

3 HARTLEY, 62; ZAMFIR: Oszévetségi exegézis, 52.

32 CLIFFORD — MURPHY, 54 ZAMFIR: Oszévetségi exegézis, 55.

33 HARTLEY, 60.

3% CLIFFORD — MURPHY, 55.



A o ¢és a rossz tudasanak faja 1ényegében az egész, ember altal addig nem birtokolt
tudasra vonatkozik, ugyanis a jo és a rossz egy merizmus.>> Itt pedig nem csak az
intellektualis tudésra kell gondoljunk, hanem a gyakorlati tudasra, st ez a tudas kiterjed a

t.3° Ez a mindentudas Istenre jellemz6 egyediil. O

tapasztalatra is a héber gondolkodas szerin
megmondta az embernek mi valik hasznara, mi a j6 szdmdra és mi az, ami rossz €s a halalt
vonja maga utan. Azaltal, hogy az ember a késdbbiekben fogyaszt a j6 és rossz tudas fajanak
gylimdlcsébdl, a kezébe veszi az iranyitast, ezentl 6 donti el, hogy mi szdmara a j6 és mi a
rossz.>’

Mivel az ember nem taldl maganak tarsat, ezért Isten megteremti, ,,megépiti”*® az
ember oldalbordajabodl az asszonyt. Természetesen, mint ahogyan a torténet tobbi részét is,
ezt az epizddot szintén metaforikusan kell értelmezniink. A ,,borda” vy (sela‘) jelenthet
egyben oldalt is, vagy ¢épitményekben a tartoszerkezetet. Jelen esetben azonban, a
metaforikus értelmezés alapjan arra kell gondolnunk, hogy a borda az, ami az ember szivét
védi és koriildleli, tehat ez van a legkdzelebb az ember kdzpontjahoz, értelméhez®®. A 1ényeg
a kettejiik kozti szoros kapcsolaton van, a kettejiik egységén.*® Ahogy azt a férfi is mondja,
hogy az asszony ,.csontja és hiisa” az embernek, tehat mélté tarsa.*! A ,tars” kifejezés nem
utal a koztiikk levd kapcsolati viszonyra: az ald-, folérendeltség ebbdl a kifejezésbdl nem
olvashat6 ki.*?

Az asszony teremtésénél (Ter 2,21-24) ismételten egy szdjatékkal talalkozhatunk. Itt
mar nem az ‘adham kifejezés jelenik meg, ami egyik nemre sem utal, hanem altalanosan
jelenti az embert, ehelyett itt () fogalmak jonnek be: férfi és nd. A gordg €s a magyar
forditdsok soran egyarant elvész az itt felfedezhetd szojaték. Az ember—asszony kifejezés
ugyanis, az angol man—woman széparhoz hasonldéan a héberben is igen hasonlit egymashoz:
'i§ —’issa"® Fontos tehat, hogy Adam nem nevezi el az asszonyt, a névadas ugyanis a
birtoklas egyik jele lenne. Az issa” csak egy beazonositas. ,, »Legyen a neve feleség (issa),

mert a férfibol (’is) vétetett!«” (Ter 2,23¢) Kiemelendd, hogy az asszony teremtése harom

vers, mig az ember megteremtése pusztdn egyetlen versben van targyalva. Az, hogy a

35 ZAMFIR: Oszivetségi exegézis, 56.

36 CLIFFORD — MURPHY, 54.

31 ZAMFIR: Oszivetségi exegézis, 64.

38 A héberben, és a LXX-ban is ez az ige szerepel: Isten a bordat ,,asszonny4 épitette”. (FEHER — LXX, 23.)
3 A zsid6 hagyomaény szerint a sziv jelképezte az értelmet, a gondolatokat.

40 ZAMFIR: Oszovetségi exegézis, 58.

41 ROZSA Huba: Bevezetés az Oszovetség konyveibe, Budapest, 2016, 174-175; BENYIK, 13.

42 HARTLEY, 61; BENYIK, 13; ZAMFIR: Oszévetségi exegézis, 56.

43 CLIFFORD — MURPHY, 55; BENYIK, 13.
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teremtésaktus végén alkotja meg Isten az asszonyt, megint csak a jelentdségét emeli ki.**
Ezek utan a masodik fejezet azzal zarul, hogy: ,, 4z ember és a felesége mezitelenek voltak
mindketten, de nem szégyellték magukat.” (Ter 2,25). Ez a részlet inkabb mar a kovetkezd
mozzanathoz kapcsolddik, nem a teremtés aktusdhoz. Rdmutat az ember és felesége kozti
harmoniara, mely a biinbeesés kovetkeztében meg fog bomlani.*®

Ezutan kovetkezik a blinbeesés torténete: a kigyo raszedi az asszonyt, elhiteti vele,
hogy ha esznek a tiltott farol, olyanok lesznek, mint Isten. Az asszony és az ember erre a
buzditasra elfogyasztjak a tiltott gyiimolcsot. Azt, hogy konkrétan milyen gyltimdlesot termett
a jo €s rossz tudasanak faja, nem tudjuk, a szentirasi szovegek erre utalast nem tesznek. A
Jeromos Bibliakommentarban Clifford tiltott gyiimolcsrdl ir, de a magyar forditasban viszont
mar alma szerepel,*® és sok miivészeti alkotdson (festmény, fresko) is almafit tiintetnek fel.
Ez egy szgjaték miatt alakulhatott igy, hiszen a latin malus kifejezés egyszerre jelenti a
rosszat ¢s az almafat, valoszinli tehat, hogy a szoveg latinra vald forditdsakor lett
félreértelmezve.*’ Van egy masik feltevés is, miszerint a jo és rossz tudasanak faja egy fiigefa
volt. Ezt allitja a GLAE is. A fligefa a Szentirasban is megjelenik a blinbeesés torténetében,
hiszen fligefalevelekbdl készitenek maguknak ruhazatot, amint felismerték mezitelenségiiket.
A GLAE pedig a ruhazat készitésekor ugy besz¢l a fligefarol, mint a fa, amely a tiltott
gyiimolcsot is hordozta (GLAE 20,5).

A kigy6 igérete azonban nem teljesiil, pusztdin mezitelenségiikre, gyengeségiikre,
védtelenségiikre*® dobbennek ra. Ez a védtelenség, kiszolgaltatottsag abbol is adédik, hogy a
JjO ¢és rossz tudas fajanak gyiimolcse elfogyasztdsa utdn az ember maga kell dontéseket
hozzon, mar nem Isten az, aki megmondja mi a j6 €s mi a rossz a szamara. Szembeszegiil
ezaltal Isten és ember akarata, ez pedig az embernek egy bizonytalansadgot, nyugtalansagot
okozhat.* Isten megbiinteti dket tettiikért, és kifizetnek a kertbdl, melyet ajiandékba kaptak,
igy tavol keriilnek Istentdl és az élet f4jatol is.>°

Miel6tt elhagyndk a kertet még par esemény torténik, nem zarul le a torténet a
biintetések kiosztasaval. A férfi nevet ad feleségének: Evanak, vagyis ,,az él6k anyjanak”

fogiak hivni ezutan. A név eredete valdszinii a héber hayyd” szoéra vezethetd vissza.’! A
nayy

4 HARTLEY, 62-63.

45 ZAMFIR: Oszovetségi exegézis, 59.
46 CLIFFORD — MURPHY, 55.

47 ZAMFIR: Oszovetségi exegézis, 64.
48 BENYIK, 18.

4 ZAMFIR: Oszovetségi exegézis, 64.
S0 ROZSA, 175.

51 ZAMFIR: Oszdvetségi exegézis, 68.

11



LXX-ban a Zwn (Zoé) név szerepel. Ezzel a névaddsi mozzanattal mar jelképesen a
viszonyok is megvaltoznak kettejiik kozt, hiszen, ahogyan arrdl sz6 volt az elébbiekben, a
névadas egyben birtoklast is jelent. Azaltal, hogy a férfi elnevezte az asszonyt kialakult az
ala-folé rendeltségi viszony. Isten ezutan pedig bdrkontosoket készit nekik, és felruhazza

oket. Ez a kiengesztel6dés jeleként is értelmezhetd.>

1.4. Az asszony, mint a rossz forrasa

A Héber Biblidban nagyon sok utalast nem taldlunk Evara, a Teremtés konyvét
leszamitva.>® A Szentirasban legeldszor a Sir 25,33-ban meriil fel az, hogy az asszony a hibas
az ember haldla miatt: ,, Asszonytol jott a biinnek kezdete, és miatta halunk meg mindnydjan.”
A Bolcs 2,24 szerint pedig az 6rdog:

., Isten ugyanis halhatatlannak teremtette az embert,
és sajat hasonlosagara és képére alkotta,
a halal pedig a satan irigysegebdl jott a vilagba,
és kovetik ot azok, akik az 6 oldalan vannak.”

Ez utobbi részlet teremti meg az Osszefiiggést, tesz egyenldséget az 6rdog és a kigyo
kozott. Ez a Teremtés kdnyvében még nem egyértelmii.>* A masodik teremtéstorténetben a
kigy6 pusztan egyike Isten teremtményeinek, kiilonlegessége a ravaszsaga. A jahvista szerzo
teljesen mitosztalanitja a kigyot, aki mdas miivekben istenségként jelenik meg, és a
termékenység szimboluma is gyakran a kigy6.>

Amint azt a bevezetdben is emlitettem, a Pandora mitosz jelentds szerepet jatszott a
nék megitélésében. A Ter 2-3 ¢és a Pandora mitosz kozt szép szamban talalhatunk
parhuzamot. Eva és Pandora gyakran egy lapra voltak téve, erre mar Tertullianusnal és
Origenésznél is talalunk utalast.’® Pandora szintén az elsdként megalkotott né. Ez egy kozds
vonasa Evaval. Zeusz azutin alkotta meg Pandorat, miutan az emberek ellen gerjedt
haragja.’” Tehat az egyik kiilonbség Eva és Pandora kozt az, hogy Pandora valosziniileg eleve
az ember biintetésére lett megalkotva; Eva azonban mint segitStars lett teremtve. Ez

visszakdszon Tobias konyvében is, amikor Tobids €s Sara a naszéjszakajukon imadkoznak

52 CLIFFORD — MURPHY, 56.

33 Vita Daphna ARBEL: Traditions of Eve in Antiquity: The Greek Life of Adam and Eve in: Forming Femininity
in Antiquity. Eve, Gender, and Ideologies in the Greek Life of Adam and Eve, Oxford 2012, 3.

34 LEON-DUFOUR — JOIN-LAMBERT, 7.

55 ZAMFIR: Oszévetségi exegézis, 61-62.

6 ZAMFIR: Men and Women in the Household of God, 256.

57 ZAMFIR: Men and Women in the Household of God, 253.
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Istenhez e szavakkal: ,, Te alkottad Adamot és segitotarsul adtad neki Evat, és kettojiiktol
szarmazik az emberi nem. Azt mondtad, nem jo az embernek egyediil lenni: Alkossunk neki
hozza hasonlo segitotarsat.” (Tob 8,6) Ugyanezt a gondolatot tdimasztja ala Alexandriai Philo
is, aki a Questions and Answers on Genesis cimii miivében kiemeli a hazassag szépségét, azt,
hogy a férj és a feleség hogyan egészitik ki egymast és hogy alapjaraton a nd jonak volt
teremtve.

Eva és Pandora kozti hasonlosagokhoz tovébba a rossz vilagba hozatalat lehet
felsorolni. Eva azaltal, hogy hallgatott a kigyora és elfogyasztotta a gyiimolcsét, ugyantigy
elrontotta a kezdeti, idilli allapotot, amiben az elsd emberpar ¢lte mindennapjait a
Paradicsomban, mint Pandora azaltal, hogy kinyitotta a szelencéjét/korsojat. Igaz, hogy
ellenérvként lehetne felhozni ehhez a gondolathoz azt a szentirasi verssort, amelyben Adam
van Osszefiiggésbe hozva a blin és a halal vilagba jottével és parhuzamba allitva Jézus
Krisztussal.’® A Romaiakhoz irt levélben ugyanis P4l a kovetkezoket irja:

., Egy ember dltal jott a biin ebbe a vilagba, a biin altal pedig a halal, s
igy a halal atment minden emberre, mert mindenki vétkezett. Biin ugyanis volt a
vildagon a torvény elott is, de a biint nem szamitjak be, ha nincs torvény. A halal
mégis uralkodott Adamtél Mozesig azokon is, akik nem vétkeztek hasonlé
torvényszegéssel, mint Adam, aki eléképe az Eljovenddnek.” (Roém 5,12-14)

A kovetkezokben, néhany gondolat erejéig, a pali levelek nézdpontjat fogjuk
megvizsgalni, hiszen tobb utalast is taldlunk a szakirodalomban arra, hogy a GLAE ¢és Szent
Pal irasai kozt osszefiiggések fedezhetok fel. Az Ujszovetségben, a pali korpuszban és a
pasztoralis levelekben (trito-pali levelekben) is felmeriil még néhanyszor az elsd6 emberpar
biinbeesése. A Korintusiaknak irt méasodik levél is megemliti Eva vétkét>®: , ...amint a kigyé
félrevezette Evat dlnoksagaval...” (2Kor 11,3) de alapjaraton nem mondhaté a levél
miszoginistanak. Itt a hangstly inkabb a sziizi életen van, ha a kontextust is megvizsgaljuk
részletesebben.

A Korintusiaknak irt elsd levél a férfi és né viszonyat fejtegeti, illetve kiemeli a férfi

elsObbségét, a teremtés sorrendjébdl kiindulva. Pal szerint az asszony hordozza magan ,,az

38 Johannes TROMP: The Story of our Lives: The qz-Text of the Life of Adam and Eve, the Apostle Paul, and the
Jewish-Christian Oral Tradition concerning Adam and Eve in: New Testament Studies, Volume 50/2 (2004),
213.

% A parhuzam itt azért érdekes, mert Pal a korintusi kozdsséget egy szlizhdoz hasonlitja, akit eljegyez
Krisztusnak, viszont fél attol, hogy biinbe esnek, mint ahogy Eva is biinbe esett. Ez egy ujabb utalas lehet arra,
hogy a Satan és Eva kozti kapcsolat intim kapcsolatot is magaba foglalt. Errdl a késébbiek folyaman még
emlitést tesziink. Lasd: COUSLAND, J. R. C.: Adam and Evel: Did Satan Sleep with Eve in the Greek and Latin
Lives of Adam and Eve? in: The Journal of Theological Studies, NS, 71/1 (2020), 140.
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alarendeltség jelét”, azonban a kettejilk kozotti harmoénidra, kettejilk Osszetartozasara,
egymasrautaltsagara is felhivja az olvas6 figyelmét az aladbbi részletben. Az 1Kor 11,3-ban a
fej kifejezést, gorogiil kephalé, nem sz szerint kell értelmezni, hanem metaforikusan.’® A
kifejezés nem feltétleniil felsébbrendiiségre utal, hanem inkébb forrast jeldl.®' Ezért ezt a
verset nem biztos, hogy egyértelmiien a nd férfinek valo alarendeltségét legitimizald bibliai
szovegrésznek kellene vegylik, mert nem Ilehetiink meggy6zddve afeldl, hogy ez az
elsddleges jelentés, melyet Pal kozvetiteni akart. A 11. versnek az értelmezése tisztazatlan.®?
Valoszinli azonban, hogy itt is a forditds pontatlansagarol beszélhetiink, hisz az exouszidn
echein inkébb azt jeloli, hogy hatalommal rendelkezik, tehat pont az alarendeltség ellentétén

van a hangsuly: ,,a né néi mivoltat vallalva hatalommal, tekintéllyel rendelkezik.”®?

., Szeretném azonban, ha tudndtok, hogy minden férfinek feje Krisztus, az
asszonynak a feje a férfi, Krisztus feje pedig az Isten. [...] "A férfinak nem kell
befednie fejét, mert 6 Isten képmasa és dicsosége, az asszony azonban a ferfi
dicsésége. SMert nem a férfi van az asszonybdl, hanem az asszony a férfibol; *és
nem a férfit teremtették az asszonyért, hanem az asszonyt a férfiért. '°Ezért az
asszonynak viselnie kell a fején az aldrendeltség jelét az angyalok miatt. ''Igaz
azonban, hogy az Urban sem asszony nincs férfi nélkiil, sem férfi asszony
nélkiil. ’Mert amint az asszony a férfibél lett, ugy a férfi is az asszony dltal

sziiletik — és minden Istentol.” (1Kor 11,3.7-12)

Az 1Tim 2,13-14 tovabbviszi ezt a gondolatot, kihangstilyozza Adam elsébbségét és
Eva alarendeltségét, tobb érvet is felvonultatva: ,, Mert Adédmot alkottatott elbszér, Eva
azutdn, és nem Adamot szedték rd; az asszonyt azonban rdszedték, és engedetlenségbe esett.”
A pasztoralis levél szerzdje elsdsorban tehat a prioritas toposzaval magyarazza, tamasztja ala
sajat nézdépontjat, ami a férfi-né1 kapcsolatokat illeti. Az asszony nem allt helyet a
megprobaltatasban, gyengének mutatkozott, ezért keriilt alarendeltségi viszonyba a férfival

szemben. Ez, ma mar tudjuk, hogy erdsen Kkisarkitott értelmezése a masodik

0 Pheme PERKINS: First Corinthians, Michigan 2012, 135-141.

61 ZAMFIR Korinna: Az dszévetségi ndkép néhdany vondsa és hatdstorténete in: Bodd Marta (szerk.): Nonek (is)
teremtette, NOk a tdrsadalomban és az egyhazban, Csikszereda 2006, 19.

2 PERKINS, 135-141.

03 ZAMFIR: Az dszovetségi nékép, 21.
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teremtéstorténetnek és a blinbeesés elbeszélésének, hiszen utobbindl a férfi is mindvégig jelen
volt az asszony mellett, tehat a biin mindkettejiiket egyforma modon terheli.®*

Osszesitve a Timoteushoz irt elsé levél szerzéje harom okot is felsorol, amiért a nd
alarendelt a férfinak: elsdsorban az, hogy kés6bb lett teremtve, a fiatalabbat pedig az 6regebb
a bolcsebb szarnyai ala veszi; masodsorban, amint elobb is emlitettiik, az asszony nem allta ki
a probat, nem bizonyult erdsnek a kisértésben, hanem elbukott; utols6 sorban pedig a Ter
3,16d legitimizalja a szerz6 elgondolasat, hiszen Isten az elsé emberparra kir6tt biintetésben
azt mondja Evanak, hogy ,, Vdgyakozni fogsz a férfi utan,/ és & uralkodni fog rajtad!”. Ez a
harom érv elegendd arra, hogy az 1Tim szerzdje ezen gondolatsoraval egytttal az asszonyok
tarsadalomban betoltott szerepét is szabalyozza, ugyanis kijelenti, hogy ,, Nem engedem, hogy
az asszony tanitson, és a ferfi folé kerekedjék: maradjon csak csendben.” (1Tim 2,12)

Udvéziilése pedig egyediil a gyerekek sziilésén és felnevelésén keresztiil valosulhat meg.®®

64 ZAMFIR Korinna: Az elsd Timéteus-levél antropoldgiai fejtegetéseinek kulturdlis hattere és célja in: Benyik
Gyorgy (szerk.): ,,Testben éliink”, Szegedi Nemzetko6zi Biblikus Konferencia 2010. szeptember 9-11., Szeged,
2011, 266-273.

5 ZAMFIR: Men and Women in the Household of God, 256; ZAMFIR: Az elsé Timdteus-levél, 275-277.
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2. Addm és Eva élete

2.1. Miifaj és cim

Adéam és Eva élete egy 0szovetségi apokrif, mely a Teremtés konyvének 3—4. fejezetét
irja le. A mii masik cime: Mozes apokalipszise.%® Az apokrif célja elsdsorban reményt adni az
embereknek és vallani, hogy: a blindk bocsénatot nyernek, van élet a bukas utan és Isten
irgalmas.” Ugyanakkor etiologikus elbeszélésként is értelmezhetd, hiszen ez az iras is,
hasonldéan a masodik teremtéstorténethez, probal valaszt adni arra, hogy miért van rossz és
szenvedés a vilagban, miért kell az embernek meghalnia.

Etimolodgiailag az apokrif sz6 gordg eredetli (apokryphos), jelentése pedig: ,.rejtett”.
Kezdetben ez a kifejezés pozitiv toltettel birt: csak a nép bolcsei tudtak dket tanulméanyozni, a
nagy nyilvanossag eldl rejtve maradtak. A késObbi szazadokban, az apokrifek ,tiltott
konyvek” voltak, melyek az igaz hittdl elrugaszkodtak. A IV. szdzad végére, Jeromos
koraban mar semlegessé valt az apokrif kifejezés, a negativ konnotaci6é lassan hattérbe
szorult, és olyan miveket emlegettek apokrif név alatt, melyek a kdnonon kiviiliek. A
katolikus egyhdz a mai napig ez utobbi értelmezést tartotta meg, tehat apokrif iratok alatt
azokat a miiveket értjik, melyek oOkori zsid6 vagy keresztény eredetiiek, biblikus témat
dolgoznak fel és nem keriiltek bele a kdnonba, a Szentiras kényvei kozé.%

Adam és Eva életérdl tobb apokrif dokumentum is irodott. Ezek koziil, hogy néhanyat
emlitsiink meg: Kis Genezis, Jubileumok konyve, Adam élete, Adam apokalipszise, Adam
Testamentuma, Apokrif Genezis (Holt-tengeri tekercsek egyike). Ezen miivekrél nem lesz
részletesen sz6 jelen dolgozatban, bar a kozottiik levd hasonlosagok, parhuzamok szintén egy
érdekes témat jelentenének.

Adéam és Eva életét Liicke az eszkatologikus apokalipszisek kozé sorolja, am ez a

besorolas nem allja meg a helyét. Tischendorf a miivet inkabb az Addm és Eva élete cimmel

6 PUSKAS Attila — PERENDY Lészl6 (szerk.): Istenképiség, dtisteniilés, emberi méltésag. Teoldgiai tanulméanyok
- Varia theologica 10. Budapest, 2019, 51; KocsIS Imre: Bevezetés az Ujszovetség konyveibe, Szent Istvan
Kézikonyvek 18, Budapest 2019, 103; TROMP, Johannes: The Life of Adam and Eve in Greek. A Critical
Edition, Leiden — Boston 2005, 7-12; Magdalena Diaz ARAUIO: The Sins of the First Woman: Eve Traditions in
Second Temple Literature with Special Regard to the Life of Adam and Eve in: Eileen Schuller — Marie-Theres
Wacker (szerk): Early Jewish Writings, Atlanta 2017, 96; Kristen E. KVvAM — Linda S. SCHEARING — Valarie H.
ZIEGLER: Eve and Adam: Jewish, Christian, and Muslim Readings On Genesis and Gender, Bloomington 1999,
60; Magdalena Diaz ARAUIO: The Satan’s Disguise: The Exoneration Of Eve In Thegreek Life Of Adam And Eve
17:1-2 in: Judaisme ancien/Ancient Judaism 5 (2017), 162.

7 John R. LEVISON: The Prayers of Eve in the Greek Life of Adam and Eve in: Ariel Feldman — Timothy J.
Sandoval: Petitioners, Penitents, and Poets, Berlin 2020, 221.

% Raymond E. BORWN, S.S.: Apokrifek in: Jeromos Bibliakommentar II1., Biblikus tanulmanyok, Budapest
2003, 74.
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illeti. Az apokalipszis sz6 hallatdn szerinte olyan eszkatologikus dimenziét képzeliink a
szovegbe, ami nem jellemzé ra, ezért megtévesztd ez a megnevezés.”” Addam és Eva élete
tehat nem tartozik az apokaliptikus irodalomhoz, sokkal inkdbb bucsubeszédekrdl van szo,
vagy ahogyan masképp szoktak nevezni a miifajt: testamentum.”

Fodor Gyorgy szerint az Addm és Eva élete cimii iras az ,,apokaliptika viragkoraban”
jott 1étre. Ebben az iddszakban létrejott miifajok kozt felsorolja elsésorban az apokalipszist,
¢s emellett megemliti az assumptiokat (mennybevételt leir6 miivek), jubileumokat,
testamentumokat és biografidkat. Tromp-pal ellentétben nem a testamentumokhoz sorolja
Adém és Eva életét, hanem biografiai irasnak mondja.”' Anne Marie Sweet szintén a
biografiai irasok kozé sorolja a miivet és amellett érvel, hogy az Addm és Eva életének
szerzdje egy hagyomanyosabb vonalat kovetett, hiszen a gnosztikus irodalomban voltak
hasonld irasok, melyek a Teremtés konyvének ,,atdolgozésai”, ezektdl azonban a szerzé el
akart hatarolodni. Ennek az irasnak az volt a célja, hogy a gnosztikus, illetve az apokaliptikus
elemeket kisziirje, megtisztitsa téliik a torténetet.”?

Amennyiben Addm és Eva élete zsid6 eredetii irds’®, a haggada’™, vagyis elbeszélé
irodalomba is beillik a mii, hiszen a Teremtés konyvének elsé fejezeteinek torténéseit boviti
és szinezi ki, pontosabban az &ssziilék Paradicsom utani életét és halalat beszéli el.”” A
Szentirasban ugyanis nem talalunk részletes leirast az dsszililok Paradicsombdl valo kitiztetése
utani €letérdl, ugyanugy ahogy arrdl sem, miként reflektalnak az elkovetett vétkiikre, miként
probaljak, vagy egyaltalan probaljdk-e Isten kegyeit ismét kivivni maguknak. Az apokrif

ugyanakkor hii marad a Teremtés konyvéhez, a legtobb motivumot onnan kolcsonzi, és azt

% TROMP: The Life of Adam and Eve in Greek, 3-4 (Constantin von TISCHENDORF: Apocalypses apocryphae
Mosis, Esdrae, Pauli, Iohannis: item Mariae dormitio, additis Evangeliorum et actuum Apocryphorum
supplementis, Lipsiae 1866, nyoman).

70 Marinus DE JONGE — Johannes TROMP: The Life of Adam and Eve and Related Literature, Sheffield 1997, 45.
"I FODOR Gydrgy: Az apokaliptikus eszkatolégia in: Kranitz Mihaly (szerk.): Az atydk dicsérete. A 60 éves
Vany6 Laszl6 koszontése, Budapest 2002, 84.

72 DE JONGE — TROMP, 77.

73 Ugyanis amellett is lehet érvelni, hogy szerzdje keresztény volt. De az sem teljesen kizart, hogy zsido mdi,
amit a keresztény hagyomany atvett. Err6l részletesen olvashatunk: TROMP: Life of Adam and Eve and Related
Literature, 67-75-ben. Tudjuk azonban azt is, hogy foleg a kereszténység sziiletésének elsd évtizedeiben, Kr.u.
az elsd szdzad elsd felében a hatar kereszténység €s zsidosag kozt nem volt éles, hanem eléggé 6sszemosddott.
Ezért azt is mondhatnank, hogy az Addm és Eva szerzbje zsido-keresztény volt, aki mar ismerte a krisztusi
eseményeket, azok fényében irta miivét, de tartotta a zsidéo hagyomanyokat is. Legalabb két ilyen eredetti kézirat
biztosan sziiletett: a g és a z. Errdl szamol be Johannes Tromp The Story of our Lives: The qz-Text of the Life of
Adam and Eve, the Apostle Paul, and the Jewish-Christian Oral Tradition concerning Adam and Eve ciml
tanulmanyaban.

74 KocsIs, 115.

S KocsIs, 103.
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béviti tovabb.”® A hasonld jelenségek soran sziiletett miiveket Vermes Géza, magyar
szarmazasi oxfordi professzor ,0jrairt Biblidnak” nevezte.”’” Johannes Tromp azonban

céfolja, hogy a GLAE ehhez a miifajhoz tartozna.”®

2.2. Keltezés és forditasok

A szdveg tobb gordg és latin kéziratban is fennmaradt. Ezen kiviil az els6 emberparrol
sz616 narrativa olvashato érmény, szlav, griiz, és kopt nyelven is.”” Létezik arab fordités is.%
A szlav nyelvii kéziratbol pedig orosz, ukran és roman®! forditasok is sziilettek.®?

A felsorolt kéziratok koziil a kutatok mondhatni egyhanguan a gérogot, annak is a
rovidebb formajat® tartjak a legrégebbinek.®* Vannak olyanok, akik amellett érvelnek, hogy
kellett 1éteznie egy héber vagy ardm eredeti szovegnek, amely alapjadn a gérdg szdveg, ami
fennmaradt, megirddott.®> Erre azonban nem alapozhatunk, hiszen semmi konkrét
bizonyitékot nem taldlunk arra a gordg szovegben, ami arra utalna, hogy ez egy forditas,
hiszen a nyelvi jellegzetességeket nézve sokkal valdsziniibb az, hogy eredetileg is gorogiil
irodott.®® Természetesen, ez nem zdrja ki azt, hogy hétterében nincs, addig még le nem irt,
hanem szajhagyomany 4ltal terjedd, zsido gyokerekkel rendelkezé tradicio.®’

Csupan a gordg kéziratokbol Tromp huszonhatot ismert, amibdl huszonharmat
tanulmanyozott is, kettét nem talalt meg, és az egyik, mely lasi-ban kellene legyen,
elveszettnek van nyilvanitva. Ezen kéziratok datdlasa valtozd: a XI. szazadtdl egészen a
XVII. szazadig kiterjed.®® Azonban az eredeti szoveg, a legrégebbi, sokkal korabbi kell, hogy
legyen. Ennek a datdlasara tesziink kisérletet a tovabbiakban, kovetve a kutatok érvelését.

Addm és Eva életének legkorabbi verziojanak, a gorog miinek az idébeli besorolasa az

egyik legnehezebb feladat. De Jonge és Tromp tobb szempontot figyelembe véve probaljak

76 Emanuela TIMOTIN: Traditia romdneascd a apocrifului Viata lui Adam si a Evei. Prima traducere in: Limba
romana 63 (2014), 13.

"7 Emil SCHURER: The History of the Jewish People in the Age of Jesus Christ (175 B.C — A.D. 135) IIl1,
Edinburgh, 1986, 308.

78 TROMP: Adam’s Death and Burial, 40.

7 DE JONGE — TROMP, 7; TIMOTIN, 13, John R. LEVISON: The Prayers of Eve, 219.

80 ARAUIO: The sins of the first woman, 97.

81 A bukaresti akadémiai konyvtarban megtekinthetk. A legrégebbi a ms.469.

82 Emil TURDEANU: Apocryphes Slaves et Roumains De L'Ancien Testament, Leiden 1981, 110-111; TIMOTIN,
13-16.

8 Sharpe felosztasa: egyesek hamarabb végetérnek, Ilyen példéul az R és M kézirat.

84 DE JONGE — TROMP, 66-67.

85 Kocsis, 103

86 DE JONGE — TROMP, 66-67.

87 DE JONGE — TROMP, 74.

88 TROMP: The Life of Adam and Eve in Greek, 17.
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meghatarozni a legvaloszintibb intervallumot. Eldszor is be lehetne hatarolni a mi
keletkezésének idejét abbol kiindulva, hogy mikor idézték legeldszor. A gond a cimbeli
soksziniiségbdl adodik, hiszen tébb, hasonldé mii is 1étezett. A 380 koriili Apostoli Konstitiicid
VI 16, 1 emlit olyan apokrifeket, melyek tobbek kozt Mozesrél, Hénokrol vagy Adamrél
szolnak. George Syncellus (810) egy Addm élete cimii miivet emlit és beszél annak
tartalmarol is. Ez azonban nem felel meg az altalunk kutatott Addm és Eva élete cimii
szovegnek.

Egy masik modszer, mely segithet beazonositani a mii megirasanak idejét, az az, hogy
megnézziik, mikor hasznalta fel egy masik szoveg ezt a szdveget eldszor. Itt mar tobb
eredményre jutottak a kutatok, ugyanis tobb szoveget is be lehet azonositani, mely
parhuzamba allithatd Addm és Eva életével. Példaul az Adam apokalipszise cimii iras, mely
valamikor Kr.u. a IL-III. szdzadban irddott, nagy valdsziniiséggel korabbi, mint az altalunk
tanulmanyozott szoveg. Figyelembe véve ezeket, a kutatok arra a kovetkeztetésre jutottak,
hogy a leghelyesebb valamikor Kr.u. a IL-IV. szdzadra datilni Addm és Eva életének
legkorabbi szovegvariansat.®’

Mas kutatok a miivet a Kru. IV. szdzadra dataljak, ugy, hogy a mogotte levo
hagyomany visszavezethetd egészen a Kr.u. elsé két szazadig.”® Fodor Gyorgy miifaji
besorolasara hagyatkozva pedig azt mondhatjuk, hogy a szdveg torténete még régebbre
nyulik vissza, hiszen az ,,apokaliptika virdgkora”, ahogyan 6 nevezi, az intertestamentalis
kort jelenti, vagyis a Kr.e. II. szazad — Kr.u. 1. szazad kozotti iddszakot.”! Nem 6 az egyediili,
aki a Kr.u. elsd szazadra datalja a miivet.”?

Pal teoldgidja €s irdsai, illetve a GLAE kozt elég gyakran lehet parhuzamot felfedezni.
Egyes kutatok éppen ezért feltételezték azt, hogy Pal esetleg ismerhette és hasznalhatta a

GLAE egyik kezdetleges formajat.”?

Viszont akar az is elképzelhetd, hogy ez forditva tortént,
¢s nem Pal volt az, aki irdsaiban a GLAE szovegére alapozott, hanem a pali szovegek
ismeretében sziiletett a GLAE.** A mii keletkezésének iddpontjat, ahogyan azt a dolgozat
elején elmondtuk, nem tudjuk pontosan meghatarozni, de lehetséges az is, hogy Kr.u. L
szdzadi mirél beszéliink. Akkor pedig nem kizart, hogy a GLAE szerzdje ismerte és

hasznalta Pal szovegeit. Ezzel a korai datalassal azonban sok kutaté nem ért egyet. Viszont

8 DE JONGE — TROMP, 75-77.

% KVAM — SCHEARING — ZIEGLER, 57.

1 FODOR, 84.

92 ARAUIO: The Sins of the First Woman, 112.

% John R. LEVISON — Adam and Eve in Romans 1.18-25 and the Greek Life of Adam and Eve in: New
Testament Studies 50/4 (2004), 519.; TROMP: The Story of our Lives, 206.

9 TROMP: The Story of our Lives, 206-207.
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elképzelhetd, hogy mar 1étezett egy hagyomany, toredékek, amelyet ismert Pal is és amely

alapjan meg lett szerkesztve Addm és Eva élete.

2.3. Kutatastorténet

Atfogd kutatastorténeti attekintést taldlunk Johannes Tromp: The Life of Adam and
Eve in Greek. A Critical Edition cimli konyvének elsé fejezetében. A XVII. szdzadban,
Friedrich Liicke volt az elsd, aki irasaiban ravilagitott a szoveg létezésére. Neki kdszonhetden
kezdett el a miivel foglalkozni Constantin Tischendorf, elészor 1851-ben, amikor Liicke
irasait elemezte, majd 1866-ban, amikor napvilagot latott a Gorog Adam és Eva életének els6
kiadasa. Fontos megjegyezni Tischendorf munkéja kapcsan azt is, hogy négy kéziratot ismert,
¢s az altala kiadott mii foleg az egyik kéziratra hagyatkozik, a tobbit épp csak megemliti,
vagy teljesen figyelmen kiviil hagyja. Ennek ellenére, munkassaga kutatastorténetileg az elsé
nagy mérfoldkének tekintheto.

Idérendben haladva tovabb, a kovetkezd kutatd, aki Addm és Eva életével foglalkozott
az Fuchs volt, 6 egy forditasat adta ki a szovegnek. Fuchs hangsulyt fektet olyan kéziratra is
(d), mely Tischendorf munkajaban nem kap tul nagy teret, s6t, 6 tovabbi két kézirat
l1étezésérdl i1s ir forditdsanak elészavaban. A kovetkezd nagy mérfoldkovet a kutatdsban
tovabbi kéziratok felfedezése jelentette. Mindezek két disszertacioban keriiltek publikalasra.
Az els6t J.L. Sharpe irta, 1969-ben a Duke University-n. Sharpe a kéziratokat rendszerezni
probalta, két f6 csoportra osztotta, majd azon beliil is alcsoportokat allapitott meg. Ezekrdl a
kovetkezd részben lesz szo részletesebben, sot, azt is megnézziik, hogy konkrétan melyek
ezek a kéziratok.

M. Nagel 1972-es disszertacidja ismét kiemelkedd jelentéségli az Adam és Eva
¢letének tanulmanyozasaban. Ezt kdvetden még volt par kutatd, aki foglalkozott a témaval,
de 6k mar féleg a mar megszerzett tudast, ¢s a megtalalt kéziratokat tanulmanyoztdk és
kutattak tovabb. Ilyen példaul A.M. Denis: Standard Edition of Greek Life of Adam and Eve
kiadasa, D.A. Bertrand 1987-ben kiadott gorog forditasa, illetve O. Merk és M. Meiser 1998-
ban kiadott forditdsa, mely mind a gérég mind a latin szoveg forditasdt magaba foglalja. T.
Knittel mar egy-egy részt at is szerkesztett gordg szovegben. Végezetiil pedig Johannes
Tromp, akit mondhatnank Adam és Eva életének kutatastorténetében a harmadik kiemelkedd

alaknak, 23 kéziratot ismer.”

9 TROMP: The Life of Adam and Eve in Greek, 3-16.
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2.4. Kéziratok

A kéziratok kozott nagy a valtozatossag, mindegyik szabadon kezeli a szdveget.
Nincs két egyforma kézirat.”® Michael E. Stone kiilonbséget tesz elsddleges és masodlagos
szovegek kozt A History of the Literature of Adam and Eve cimii, 1992-ben kiadott miivében.
Marinus De Jonge és Johannes Tromp szerint mindezen, kiilonb6zé nyelven irddott,
kiilonbozd korokban felfedezett szovegek egy és ugyanazon konyv kiilonbdzé verzioi.”’

Sharpe szerint a kéziratok késoi keletkezése miatt lehetetlen lenne megallapitani egy
eredeti, elsé szoveget. Ezért 6 sokkal inkabb arra torekedett, hogy a hagyomanyon beliil egy
halozatot, egy logikai kapcsolatrendszert allitson fel, épitsen ki.”® Sharpe a kéziratokat két
nagy csoportra osztotta, aszerint, hogy melyik verssel végzddnek: 36,3-mal (pl. a és t), 43,4-
gyel (a b+c-t kivéve az 0sszes tobbi). Az utdbbi csoportot harom alcsoportra osztotta, foként

aszerint, hogy a vége milyen stilusban, milyen részletességgel irodott.”

1

2
d,s,Lv,g.k,n c.e,fq
stilusbeli
eltérések

3

stilusbeli 37-43-bol nagy
eltérések kihagyasok

Szoros kapcsolatok:
o kés gkozott

e ¢ és fkozott

A kovetkezokben egy tablazatba foglaltam a kéziratok felfedezésének idérendjét és
mindazokat, akik hozzéjarultak a GLAE kutatastorténetéhez. Kiolvashato a tdblazatbol, hogy
a XVII. Szazadban figyeltek fel a kutatdk erre a miire, ekkor bukkantak el6 az elsé kéziratok.
Ezt kovetden harom szézadon keresztiil folyamatosan boviilt a tuddsunk err6l a murdl, és

mind a mai napig vannak tisztazatlan részletek, amelyek még tovabbi kutatast igényelnek.

% TROMP: Adam’s Death and Burial, 26.

°7 DE JONGE — TROMP, 7.

%8 TROMP: The Life of Adam and Eve in Greek, 6.
9 TROMP: The Life of Adam and Eve in Greek, 6-7.
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Kéziratok'%

Felfedezo, kézirat

Felfedezés éve

Jelentdsség

P. Lambecius 1665 Little Genesis (2 kézirat Bécsben)
. Little Genesis, Mozes Apokalipszise,
Liicke 1851 , ,
Adam ¢és Eva ¢élete
C. Tischendorf (els6 modern biblikus, aki 1866 Velence, Milan6 + 2 bécsi

utdnanézett a kéziratoknak és azok

(els6 kiadasa a

a,d, b, c

tartalmanak) gorog szovegnek)

A.M. Ceriani 1868 d szoveg teljes egészében publikalva
kihangsulyozza a d szoveg szerepét a

C. Fuchs forditasanak elészavaban.
Rendelkezésére allt azon kiviil 2 masik
kézirat is: e és

) nekik koszonhetoen a kéziratok szama
Bollandistak'®! 1957 és 1969

megugrott: hagiographical inventory

,preliminary examination” of the

J.L.Sharpe (Duke Univ.) 1969 . .
manuscript tradition
teljes kézirat, mely 36:3-nal hirtelen
a (Velence) félbeszakad. Foleg erre alapozott C.T.
A 18-35 rész hianyzik beldle.
csak az elejét és a végét masolja le
d (Milano6) C.T. (1,1-2,1; 39,1-43,4) Majdnem
teljesen figyelmen kiviil hagyta.
Dr. Schenkel forditasaban, ezt a két
b és ¢ (Bécs) szoveget C.T. keverten idézte,
hasznalta
e és f (Fuchs)
q, 1,y 1957
S, t,u, X 1969
Feltételezése, miszerint egy parizsi
a,b,c,d,ef,g,k l,mn,p,q.r,s,t,u,v,x,y,z+lasi 1969 - Sharpe kézirat (Gr. 1604) is tartalmazza a

szoveget, helytelen.

100 TROMP: The Life of Adam and Eve in Greek, 3-6.
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2.5. A torténet roviden

A bevezetdben, az els6 négy fejezetben a foszereplket vonultatja fel a szerzé: Adam,
Eva és Szet. Ezt kovetéen Adam élete van roviden felvazolva és leszarmazottjainak szama.
Adam haldoklik, az egész mii, mint egy bucstbeszéd hangzik el.'”> Minden gyercke és
leszarmazottja oda van gytilve koréje. Szet az, aki rékérdez, hogy mi a baja Adamnak, mi
gy6tri ennyire. O csak nagyon roviden beszél betegségének okéarol, a biinbeesésrdl (7-8.
fejezetek), a részletesebb leirast Evatol tudjuk meg a mii masodik részében. A kévetkezd
néhany fejezetben (9-13), azt olvashatjuk, ahogyan Eva és Szet megprobalnak gyogyirt
szerezni a Paradicsombol Addmnak. Utjuk soran egy vadallat Szetre timad. A gyogyirt pedig
Mihaly arkangyal, akit Isten kiildott, megtagadja téliik. Visszatérnek Adamhoz, aki meghal,
de még azelStt megkéri Evat, mesélje el, hogyan jutottak ebbe az aldatlan helyzetbe.'®?

A 15. fejezet azzal kezdédik, hogy Eva maga koré gyiijti gyerekeit, hogy elmesélje
nekik a biinbeesés torténetét és hogy ket eldvigyazatossagra és a rossz elkeriilésére intse.!*
Ezt is egy buicsubeszédként értelmezhetjiik.'® A torténet a kovetkezoképpen hangzik: a
Paradicsom felét Eva kellett 6rizze, a deli és a nyugati térséget, mig a masik felét, keletet és
északot értelemszeriien Adam. Ugyanigy az allatokat is elosztotta Isten az elsé emberpar
kozt: a himek Adam fennhatdsaga alé tartoztak, a néstények pedig Eva uralma alatt alltak. Az
ordog felkereste a kigyot és meggy0zte arrdl, hogy az asszony kézremiikodésével érjék el azt,
hogy az emberpar kilizessen a Paradicsombol. Eldszor tehat mondhatnank azt is, a kigyot
kisérti meg az 6rdog, 6t veszi ra, hogy cselekedjen olyat, amirdl tudja, hogy Isten elétt nem
tetsz6. Eva megkisértésekor a Satan és a kigyo két kiilon szereplé: a Satan angyali alakot
oltve szoba elegyedik Evaval, és jelen van a kigy6 is. Eva miutan szoba elegyedett a
kigyoval, beengedi azt a Paradicsomba. A parbeszéd nagyrészt hasonldan zajlik, mint a
Szentirasban, de errdl a késdbbi fejezetekben lesz sz6. Néhany motivum megjelenik azonban,
példaul egy adott ponton a kigyé meggondolja magat, és azt mondja, hogy mégsem ad a
gyiimélesbdl, amig Eva nem igéri meg, hogy ad beléle Adamnak is. Eva, amint meséli a
torténteket, azt allitja, hogy a gylimoélcsre a kisértd raszorta mérgét, a kapzsisagat, és ez volt
Iényegében a biin igazi forrasa. Ki van hangsulyozva az is, hogy tette altal meg lett fosztva
attol a dicsdségtdl, amivel fel volt ruhdzva a teremtéskor. Erre még részletesen visszatériink a

kés6bbiekben.

102 TROMP: Adam’s Death and Burial, 27.
103 bE JONGE — TROMP, 18-19.
104 KvAM — SCHEARING — ZIEGLER, 60-63.
105 bE JONGE — TROMP, 18-19.
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Amint Eva megette a gyiimolcsot, megnyilt a szeme (,, dpfaiuoi pov”) az éltala
Orzott teriileten minden fa elvesztette a levelét, kivéve a fiigefat. Az elbeszélésébdl fény deriil
arra, hogy Eva egyediil volt, Adam nem volt a kozelben, sot, az elsé szoknyat is egyediil
készitette el, nem egyidejlii volt mezitelenségiik felismerése, ahogyan arrol a Szentirasban
olvasunk. A Ter 3,7 ugyanis arr6l ir, hogy: ,, Erre megnyilt mindkettojiik szeme (6pBaiuol
1@V 560'%). Amikor észrevették, hogy mezitelenek, fiigefaleveleket fiiztek egybe, és kotényeket
keszitettek maguknak.”

Eva miutan elfedte mezitelenségét, Adam utan kialtott, és ezt kovetden avatta be 6t is
a nagy misztériumba. Amikor Adam is odaért a tiltott fahoz, Eva elmondasa szerint, az 6rdog
szolt altala Addamhoz, és vette ra, hogy egyen a fanak gyiimolesébdl. Adam vonakodott, félt
Isten haragjatél, de Evanak sikeriilt meggy6znie 6t. Evett a gyiimolesbél és & is tudatara
ébredt mezitelenségének. Ekkor elkeseredik és Evat hibaztatja.

Amint Isten belép a Paradicsomba, a ndvények felélednek.!”” Az ember és Isten
kozotti parbeszéd, illetve az elsé emberek kitizetése a Paradicsombdl szintén nagyon hasonlo
ahhoz, amit a Szentirasban is olvashatunk. Egy érdekes részlet, az, amikor Addm egy rovid
blinbanati imaval fohdszkodik Istenhez, és kéri az dket kilizd angyalokat, hogy probaljon meg
konyoriiletet nyerni Istennél, hiszen ,,0 vétkezett egyedill” (GLAE 27,1). Az angyalok
engedelmeskedtek is, mire Isten valasza a kovetkezo: ,,én vagyok a hibas vagy helytelen
iteletet hoztam?” (GLAE 27,4) mire az angyalok leborulnak ¢és dicsérik az Urat, aki
igazsagos és tévedhetetlen. Ezutan Adam arra kéri Istent adjon neki (nem nekik!) az élet
fajanak gyiimolcsébdl mieldtt kitizetnének. Amikor ezeket kéri Adam végig csak a maga
nevében beszél, a sajat érdekében, Eva nincs szamitdsba véve.'”® Isten ezt a kérését is
megtagadja. Megigéri azonban Adamnak azt, hogy majd halala utan kap az élet fajanak
gyiimolcsébol, és megigéri neki a feltimadast. Mielott kikeriiltek volna a Paradicsombol Isten
annyit még megengedett Adamnak, hogy kiilonbozs fiiszerekbél vigyen magaval egy

keveset, hogy majd illatdldozatot tudjon bemutatni Istennek.'®”

106 Egyértelmilen kivehetd az eltérés: mig a Szentiras , mindkettejiik” szemérél beszél, addig a GLAE-ben Eva
csupan csak a sajat szemének a megnyilasarol szamol be; Adam beavatasa majd csak ezutan torténik meg a
GLAE-ben.

107 A kiilonbodz6 forditasokban eltérések vannak ezt a részletet illetden. Lasd: bevezetd.

198 LEVISON, Prayer of Eve, 223.

109 K vAM — SCHEARING — ZIEGLER, 60-63; DE JONGE — TROMP, 19.
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A foldre érve Adam és Eva kétségbe vannak esve, ugyanis eledelt sem igazan kapnak
maguknak. Ekkor jon az a részlet, mely sok kéziratbol kimaradt'!®, a mésodik biinbeesés
torténet, amikor Adam és Eva biinbanatot tartanak, de Evat ismét megkisérti a gonosz.
Miutin nem talaltak maguknak élelmet a foldkerekségen sehol sem, Addm azt javasolja
Evanak, hogy tartsanak biinbanatot, hatha Isten megkonyoriil rajtuk. Adam a Jordan folyoba
allt és imadkozott irgalomért, mig Eva a Tigris folyoba végezte a penitenciat. Az ordog
Adamot nem tudta megkozeliteni''!, de Evahoz sikeresen odaférkézott, ismét angyali alakot
ltve. Az 6rdog meggydzte Evat, hogy szalljon ki a folyd vizébdl, igy Eva masodszor is
engedett a kisértésnek.

A bucsubeszéd utan Eva egy zarégondolattal végzi mondanddjat, elmondja az
Osszegyllt leszarmazottaiknak, hogy mindezeket azért osztotta meg veliik, hogy kertiljék a
rosszat, tanuljanak sziileik bukasdbol. A mii ugy ér véget, hogy leirja elészor Adam halalat,
részletesen. Adam, amikor érzi, hogy kozel van mar halalanak pillanata, felszolitja Evat arra,
hogy imédkozzon. Erre az imara a késdbbiekben még visszatériink €s részletesen targyaljuk.
Miutian Adam halalaval kapcsolatosan gy tiinik két torténet lett 6sszefonva.''? El3szor egy
fényes szekér jon érte, a Hold és a Nap kiséretével. Mindezt Eva és Szet végignézhetik. Isten
megbocsat Adamnak, a szerafok lemossak Addmot az Acherusia toban, és Mihély ezutdn
felviszi Adamot a harmadik mennybe, ahol ott fog maradni, egészen a végsé itéletig.'

A tovabbi fejezetekben Adam testének eltemetését irja le a mii. Isten leszall a foldre,
ennek egyediil Szet a tanuja, és beszél Adammal. Megigéri neki azt, hogy majd az
eszkatologikus jovoben ott lilhet 6 is a mennyei tronusok egyikén, mely elézdleg, bukasa
el6tt a gonoszé volt. Az angyalok ezutan elékészitik Adam és halott fia, Abel testét a temetési
szertartasra. Isten ezutan Ujabb igéretet tesz Addmnak a feltimadasra. Testét sirba teszik, a
sirt pedig lezarjak. A halal lajtmotivuma Addm és Eva életének, hiszen végig kiséri az egész
miivet.!*

A GLAE-ben a bilinbeesés egy kerettorténetként is felfoghato. A tiltott gyiimodlcs
elfogyasztasa utdn, mivel mezitelenségiikre radobbentek és szégyellik magukat alkotojuk

elétt, amikor szolitgatja Adamot Isten, 6 nem mert vélaszolni, hanem inkabb elrejtézik. De

110 A magyar forditdasok egyikében sem jelenik meg. Viszont ez a részlet fennmaradt mas forditdsokban: a Latin
Adam és Eva élete ezzel az epizoddal kezdédik, lasd: Latin Life of Adam and Eve (English translation by B.
Custis with the assistance of G. Anderson and R. Layton)
https://www.marquette.edu/maqom/Latin%20Life%200f%20Adam%20and%20Eve.pdf, 2021.06.16.

0'"" Mashol is felotlik ez a gondolat, hogy azért Evaval allt szoba az 6rdog, mert 6t konnyebb volt megkisérteni.
Errdl olvashatunk Alexandriai Philonal is, QG 1.33; ARAUJO: The Satan’s Disguise, 178.

112 A7 elsé a szoveg drmény valtozatabol hidnyzik. TROMP: Adam’s Death and Burial, 28.

113 TROMP: Adam’s Death and Burial, 27.

14 TROMP: Adam’s Death and Burial, 28-36.
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Isten e szavakkal vonja kérdére elrejtézésiikkor Oket: ,,Csak nem marad rejtve a haz
épitémestere elétt?” (GLAE 23,1''%). Halalakor viszont mar nem rejtézhet el Adam Isten
eldl, hanem szembe kell néznie vele. Eltemetésekor Isten ismét szolitja Adamot és az most
mar készségesen valaszol: , itt vagyok Uram” (GLAE 41,1).

Amint kozeledik Eva halala, azért imadkozik, hogy Addmmal egy helyre keriiljenek,
ne valassza el 6ket a halal sem. Iméja utdn pedig felsohajt: ,, Mindenek Istene, fogadd el
lelkemet!” (GLAE 42,8).''° Eva is meghal ezutan, de az 6 halala és eltemetése nincs ennyire
részletezve. Pusztan annyit tudunk meg, hogy Szet temeti 6t el, aszerint, amit Mihdly tanitott
neki Adam eltemetését kovetden.'!”

Eva hat nappal Addm halala utan hal meg. Ez lehet amiatt, hogy a hagyomany szerint,
6 hat napra az ember megformalasa utdn lett teremtve. Errdl olvashatunk Alexandriai
Philonal is, a QG 1.27-ben. Igaz ugyan, hogy a GLAE szerint egyszerre lettek teremtve. Bar
utalast tesz a GLAE is arra, hogy Eva kés6bb lett megformalva abban a részletben, ami sok
kéziratban hianyzik, és ami a biinbanati ritusukat irja le: Adam a Jordanban all és imadkozik,
Eva pedig a Tigris folyoban. Adam, amikor elmondja Evénak a biinbanattartis menetét
kijelenti, hogy mig 6 40 napig fog imadkozni, Eva csak 34 napig kell a Tigris folyoban ezen

penitenciat végezze.

115 K apitanffy forditasa alapjan. Ez a versrészlet a Vanyo6 Laszl6 altal készitett forditasbol hidnyzik.

116 Bz a felkialtas parhuzamba allithaté az Apostolok Cselekedetével, ugyanis Istvan diakonus is ugyanezekkel a
szavakkal fohaszkodik Istenhez, amikor megkovezték: ,, Ur Jézus, vedd magadhoz lelkemet!” Béar a magyar
forditasokban eltérés van, a gordg kifejezés ugyanaz mindkét szoveg esetén: ,,0e&at 10 Tvedpd pov”. LEVISON:
Prayer of Eve, 228.

7 bE JONGE — TROMP, 19-20.
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3. Addm és Eva élete és a Ter 2-3 dsszehasonlitasa

Mivel az Adim és Eva élete gordg nyelvii valtozataval dolgozunk, ezért a
Szentirdsnak is a gorog forditasat, azaz a Szeptuagintat (LXX) hasznaltuk. gy lehet a
kiilonbozd szavak, kifejezések kozti parhuzamokra, atfedésekre, esetleges ellentétekre fényt
deriteni. Emellett természetesen a forditasokat is mindvégig szem el6tt tartjuk, hiszen
azokban is érdekes részleteket fedezhetiink fel, és igy kovetkeztetéseket vonhatunk le a

Az egyik legfontosabb eltérés a Szentiras és ezen apokrif kozott Adam és Eva
teremtésének idejében rejlik. A masodik teremtéstorténetben a sorrend a kovetkezo: Isten
megteremti Adamot, elhelyezi 6t az Edenkertben, és kiadja parancsat, miszerint az ember a
kert 0sszes fajarol ehet, egyet kivéve, mindezek utan, mintegy utols6 mozzanatként pedig
megteremti az ember tarsat: Evat. Az Addm és Eva életében mindeniitt arra talalunk
utalisokat, hogy Adam és Eva egyidben teremtetett. Ez kulcsfontossaga, hiszen a
Szentirasbol kiindulva arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy Eva Isten parancsat nem
tudhatta elsé kézbdl, hiszen 6 akkor még nem volt megalkotva. A parancsot az ember kapta,
amint a Paradicsomba helyezte 6t Isten, hogy munkalja és Orizze azt. Igaz ugyan, hogy a
kigyoval valé parbeszéd soran Eva szavaibol is az jon at, hogy jol tudja, mit rendelt el Isten.

18 gz Uristen

Az is azonban érdekes, hogy a LXX tobbesszamot hasznél: ,, Es megparancsolta
Adémnak, mondvin: A paradicsom minden fdjardl ehetsz!’® (E/2), de a j6 és a rossz
tuddasanak fajardl, - réla nehogy egyetek'?® (T/2)! Ugyanis, amely napon esztek, haldllal
fogtok lakolni.” (Ter 2,16-17'2') Ez az els§ alkalom, hogy az ’'ddham mint személynév
jelenik meg. Ugyanis az ezeldtti versekben a héber ‘ddham a gordg forditasban mindig az
avtpomog szoval van leirva.'?? Az anthroposz pedig ,.embert” jelent, tag értelemben, tehat
nem vonatkozik kiilondsen a férfire.!”> A forditasok altal elvész a hébernek a szojatéka, az
‘ddam (ember, foldi teremtény) és az “dama" (fold) kozott. Ez a kifejezés semleges,
altalanosan utal az emberre, nemi megkiilonbdztetés nélkiil, tehat nem azonosithatd

egyértelmiien a férfival, Addmmal.'*

118 Philo inkabb tanacsként forditja magyardzza a fogalmat, mintsem parancsként.

1% goym (LXX)

120 paryesfe (LXX)

121 FEHER, 22-23; Septuaginta. Geneza. Exodul. Leviticul. Numerii. Deuteronomul. (ford. Cristian Badilita et
al.), Bucuresti 2004, 58.

122 BADILITA, 58.

123 Takamitsu MURAOKA: A Greek-English Lexicon of the Septuagint, Louvain-Paris-Walpole 2009, 52.

124 CLIFFORD — MURPHY, O, 54; ZAMFIR: Oszivetségi exegézis, 52.
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A biinbeesés torténetének fontosabb mozzanatait megérzi Addm és Eva élete is.
Jelentds rész(let)eket ad hozza a torténethez, elvenni viszont semmit nem vesz el. Lényeges
kiegészitéseket taldlunk, megjelennek olyan motivumok, hiedelmek, eszmék, amelyek a
teremtés torténet keletkezésekor még nem voltak ismertek, elterjedtek: a Satan (diabolosz), a
feltamadas igérete, a lélek, mint ami tovabb él. Erdekes, hogy a GLAE teljes
természetességgel besz¢l feltamadasrol, egyaltalan nem sziikséges az, hogy érveljen mellette,
elmagyardzza olvas6kozonségének, hogy mit ért alatta. Sokkal inkabb ki van emelve itt is,
hasonléan a Teremtés konyvéhez az etiologikus magyarazat van eldnyben részesitve, amely
soran a rossz, a szenvedés a bilin eredetére keresi a valaszt, ennek jelenlétét a vilagban
probalja megmagyarazni.'?

A mii kezdetén Adam foglalja 0ssze tomoren a torténetiiket (GLAE 7,1-8,2), majd
atadja a szot Evanak, aki sokkal részletesebben meséli el az eseményeket a gyerekeiknek
(GLAE 15,1-30,1). Az utobbi a hosszabb, a mii 1ényeges részét képezi, mind mennyiségre
mind mindségre ¢és ezzel fogunk athatobban foglalkozni.

Eva mindentudd narritor szerepét olti fel, hiszen olyan részleteket is elmond,
melyekrdl 6 a torténések idején nem tudhatott, példaul azt, hogyan veszi ra a kigyot a Satan,

hogy jaruljon hozza az els6 emberpar megkisértéséhez.

3.1. A Kkisértés

A megkisértés epizodja jol parhuzamba allithato azzal a folyamattal, ami az emberben
zajlik le, amikor egy blnt elkdvet. A kigyd kezdetben csak érdeklédik, elinditja a
parbeszédet, melyre Eva készségesen valaszol. Ennek a belsé folyamatnak a mozzanatai a
kovetkezOk: tulzas, hazugsag, szemlélés, jonak itélése a tettnek, akkor is, ha azeldtt még
egyértelmiien tudtak, hogy a gyiimdlcs elfogyasztasa Isten akarataval ellentétes cselekedet
lenne. A kigyo tehat hazugsagokkal tulzasokkal taktikazik. Tuloz ugyanis amikor azt
kérdezi'?S: , yMiért parancsolta meg nektek Isten, hogy a kert egyetlen fijardl se egyetek?«”
(Ter 3,1b). Eva erre szintén talzassal valaszol: ,, »4 kertben levé fik gyiimélesébdl ehetiink.
Hogy azonban a kert kozepén levo fa gyiimélcsébol ne egyiink, és hogy ahhoz ne nyuljunk,
azt azért parancsolta meg nekiink Isten, hogy meg ne taldaljunk halni.«” (Ter 3,2-3). Az, hogy

nem szabadott volna hozzanyuljanak a fahoz és gylimolcséhez, nem volt Isten parancsadban. A

125 TROMP: The Story of our Lives, 214.

126 Bz feltinik Alexandriai Philonak is, és 6 is ratapint a lényegre: a kigy6 ezaltal akarta megtéveszteni az €lsé
emberpart, hogy a hazugsagaval eltereli a figyelmiiket a valoban lényeges dolgokrdl, Isten parancsarél (QG
1.34).
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GLAE ezt a részletet ki is veszi Eva valaszabol, és ott Eva csak annyit mond, hogy: ,,De
igenis, minden novénybol esziink egy kivételével, mely a paradicsom kozepén van, melybol
megtiltotta Isten, hogy egyiink, mert halalnak halalaval halunk akkor.” (GLAE 17,5)

A hazugsag ezutan jon, hiszen a Szentirasban a kigyo azt valaszolja Evanak, hogy
,»Dehogyis haltok meg!«” (Ter 3,4). A GLAE-bdl ez a kijelentés is hianyzik. Ott a
parbeszéd a félelem koré épiil. Eva fél, hogy Isten megharagszik rajuk (GLAE 18,2), a
kigyonak azonban erre is van valasza, ¢és itt is nagyon hasonl6 a valasz a Ter konyvében és a
GLAE-ben. Egy kis eltérést inkdbb az eredeti, gordg szovegek és a forditdsok kozt
tapasztalunk, hiszen a helyes forditasban inkabb az allna, hogy ,,0olyanok lesztek, mint az
istenek™, a gérog ugyanis nem egyes szamban mondja azt, hogy fcog, hanem a tobbesszamu

Ocoi kifejezés van hasznalva mind a LXX, mind a GLAE szdvegében.

L»Csak tudja Isten (Oeog), hogy azon a |, Ne félj, amikor eszel belole, megnyilnak
napon, amelyen arrol esztek, megnyilik a | szemeitek, és olyanok lesztek, mint az Isten,
szemetek, és olyanok lesztek, mint az Isten | annak tudasaban, hogy mi a jo és mi a
(Oeoi): tudni fogjatok a jot és a rosszat!«” | rossz!” (GLAE 18,3)

(Ter 3,5)

Istent pedig egy féltékeny Istennek allitja be, aki meg akarja fosztani teremtményeit
ettdl a tudastol. Ezek hallatara Eva is eltopreng a gyiimélcs elfogyasztasanak gondolatan.
Majd szemlé€lni kezdi, és azt latja, hogy ,,a fa evésre jo, szemre szép és tekintetre gyonyorii”
(Ter 3,6a).'”” Utobbi részlet nem hidnyzik a GLAE szovegébél sem: ott is elmondja Eva a
gyumolcsrol, hogy az ,, szép a szemnek szemlélni” (GLAE 18,5¢).

Lényeges eltérés az, hogy a Szentirasban Adam mindvégig ott van Eva mellett, csak
ezt gyakran elfelejtik, hiszen semmilyen megnyilvanulast nem latunk a részérél. Nem
avatkozik bele Evanak a kigyoval folytatott parbeszédébe, a gyiimdlesot se utasitja vissza,
igaz, szOban a beleegyezését se fejezi ki, a Szentirds pusztan csak annyit mond, hogy az
asszony evett a gylimolcsbol és ,, adott férjének, aki vele volt, és az is evett belole” (Ter 3,6b).
Ezzel ellentétben Addm és Eva élete tobbszordsen is kihangstlyozza azt, hogy az asszony
egyediil volt, amikor elkovette vétkét. Adam ugyanis a Kert masik felében, a sajat térrészében
tevékenykedett. Sét, a Gonosz kivarta azt az iddpontot, amikor az Evat 6rz6 angyalok

elvonultak Istent dicsérni és ekkor kérnyékezte meg Evat furfangjaval (GLAE 7,2). Eva tehat

127 7 AMFIR: Oszévelségi exegézis, 63-64.
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teljes mértékben egyediil maradt a kisértésben, eltéréen a masodik teremtéstorténetben
leirtaktol. Ha az angyalok vagy Adam ott lettek volna a kozelében, a biinbeesés nem

térténhetett volna meg.'?®

3.2. A kisérto

Fontos kiemelni a Satan alakjat is, hiszen a Teremtés kdnyvében nincs sz6 Satanrol,
gonoszrol, ez akkoriban még nem volt egy elterjedt gondolat, pusztan csak a Bolcsek
konyvében tiinik fel a Satan alakja, majd az Ujszovetségben a Jelenések konyvében, a 12.
fejezetben jelenik meg. A Teremtés konyvében a blinbeeséskor a kigyd az, aki megkisérti
Evat, 8 veszi ra, hogy egyenek a tiltott fa gyiimolcsébdl. Az Addm és Eva életében viszont a
kigy6 is ,,aldozat”.'?’ Oaltala sz6l az 6rdog Evahoz, nem 6 a kisértd maga, hanem a kisértd,
az Otletgazda a Satan. Arra a kérdésre, hogy a Satdn miért akarta azt elérni, hogy Adam és
Eva biint kovessenek el és ebbél kifolyolag kilizessenek az Edenkertbél a GLAE nem ad
valaszt,!3? de tobb hagyomany is vélaszt probal adni. Az egyik ilyen feltevés az, hogy amikor
Isten megteremtette az embert, az angyalok meg kellett hajoljanak az ember eldtt, de a Satan
ezt megtagadta, igy valt 6 az els6 emberpar ellenségévé, és maradt ki az angyalok soraibdl.

A GLAE t6bbszor is kihangsulyozza (7,2; 15,1; 25,4; 29,13), hogy az ,.ellensé¢g” (o
&xOpdc) volt az, aki biinbe vitte Evat. A Szentirasban el6szor a Ter 3,15-ben jelenik meg az
,ellenség”: amikor Isten azt mondja a kigyonak, hogy ,.ellenségeskedést vetek kozéd és az
asszony kozé” 13!

A GLAE 17,2 szerint a Satan angyali alakot 6lt6tt, ami azért érdekes, hiszen emiatt
Eva azt hitte, hogy egy égi kozvetitd sugallatira cselekszik. Fel se meriilt benne a gyanu,
hogy valami nincs rendben.'’> Eva tehat konnyii préda volt, valosziniileg ezt a Séatan
elorelatta, azért is mondta a kigyonak a vele folytatott parbeszédkor, hogy ugy tudjak
sikeresen véghezvinni terviiket, ha Adamot ,,felesége altal” vettessék ki a Paradicsombol. Ez
is mutatja, hogy az o6rdog tisztdban volt azzal a ténnyel, hogy Adim nehezebben
megkozelithetd és nem szedhetd ra olyan kdnnyen, kivéve, ha ezt az asszonyon keresztiil
teszik. Ez a gondolat, hogy az asszony képtelen észrevenni az 6rdégot annak alcaja mogott

megjelenik mashol is, konkrétan itt a szintén apokrif Job testamentumdra gondolhatunk.

128 ARAUJO: The Satan’s Disguise, 178.

129 LEVISON: The Prayers of Eve in the Greek Life of Adam and Eve, 220.
130 TROMP: The Story of our Lives, 220.

131 ARAUIO: The Satan’s Disguise, 163.

132 ARAUIO: The Satan’s Disguise, 160-164.

30



Eva lehet egyben artatlan és biinds is.'>> Itt ismét az asszony egy ambivalenciajat
fedezhetjiik fel ebben a gondolatban. Eva artatlan, hiszen a GLAE értelmezhet6 oly médon,
miszerint az asszonynak meggyd6zddése, hogy égi kozvetitd az, akinek a hatdsara cselekszik.
Elhiteti magéaval, hogy — mivel ugy gondolja, hogy egy angyallal besz¢l, akinek szavai
nyilvan 6sszhangban vannak Istennel és az ¢ akaratdval, parancsolataival — valoban nem
lenne akkora nagy vétek a tiltott gyiimoles megizlelése, és ezen gondolatat ki is vitelezi. Eva
viszont ugyanakkor biindsnek is mondhatd, hiszen tudta, ismerte Isten parancsat, ennek
ellenére engedett a csabitasnak, elhitte a hazugsagokat, kivancsisaga feliilkerekedett és meg
akarta kostolni a jo és rossz tudas fajanak gyiimolcsét.

A Satan, mint az angyalok egyike megjelenik a 2Kor 11,14-ben is: ,,maga a satan is a
vildgossag angyalanak tetteti magat.”.'>* A Satan és a kigyo alakja eléggé ssze van
mosddva, nem vilagos teljesen az, hogy mikor melyikiik szélal meg. Kezdetben, a koztiik
lefoly6 parbeszédkor (GLAE 15,3-16,4) még atlathatok a szerepek. A kigyo egy Isten
teremtményei koziil, a Satan pedig a bukott angyal — bar ez a hagyomany a GLAE-ben nem
talalhatd meg —, aki irigy az elsé emberparra és emiatt a Paradicsomon kiviil szeretné latni
Oket. Az 6rdog azért kezd a kigyoval szovetkezni, hiszen 6 ,,a legértelmesebb az dsszes allat
koziil” (GLAE 16,2). A GLAE tehat, a Szentirashoz hasonldan kiemelkeddnek tartja a kigyot
az allatok koziil. A kigyoban, mint Isten teremtményeiben altaldban, kideriil a Satannal
folytatott parbeszédébdl, hogy szintén megvan az istenfélelem, nem akar 6 sem ellenszegiilni
Isten parancsdnak, ¢és ezaltal magara haragitani Istent. A Satan azonban sikeresen meggy6zi
0t (GLAE 16), ugyanazzal a mddszerrel — hazugsagokkal —, amelyet majd a kigy6 is bevet az
elsé emberpar ellen.

A szerepek Osszemosddasa akkor kezdddik igazan, amikor a kigyo, €s rajta keresztiil a
Satan szoba elegyedik Evaval. Eva és a Satan talalkozasakor van egy részlet, amely esetében
az igék ragozasa, alanya nem érthetd, és mely eltér6 modon jelenik meg a kiilonb6zo
forditasokban. Ez a szovegrészlet a GLAE 17,1-2 és a kovetkezd olvasataival talalkozhatunk,

amint a GLAE kiilonb6z6 forditasait fellapozzuk:

133 ARAUIO: The Satan’s Disguise, 180-182.
134 Ez megint lehet egy jele annak, hogy Pal ismerte a GLAE-t. ARAUJO: The Satan’s Disguise, 170.
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LEs  atmaszott a
paradicsom falan az
ora tajban, mikor az
angyalok  elmentek

Istent dicserni. Akkor

a satan  angyal
formajaban  jelent
meg és  dicsérte

Istent, mint a tobbiek.
En  dthajoltam  a
falon, és lattam ot
angyalhoz

hasonloan.”  (ford.

Vanyo)

7.

»Es
folkapaszkodott a

tiistent

Paradicsom

keritéesére, azon ido
tajt, amikor az Isten
angyalai félvonultak,
hogy imadjak  ot.
Akkor a satan angyal
formajat vette fel és
magasztalta az Istent,
mint az angyalok. Es
kilesve a keritésen
meglattam ot, amint

volt

Es

hasonlo egy
gy
»Te

Eva?«

angyalhoz.

szolt  hozzam:

vagy — az

Megmondtam  neki,

hogy én vagyok.”

(ford. Kapitanffy)

7.

L Es maris a

falan

cstingott, és amikor

Paradicsom

az angyalok
felmentek Istent
dicsoiteni, a Satan

megjelent egy angyal

formajaban és
himnuszokat énekelt

mint az angyalok. Es
athajolt a falon és én
lattam ot, mint egy
Es

angyal. azt

mondta nekem: »Te

vagy Eva’« Es én

mondtam neki: »én
vagyok.«” (ford.
szerzo Anderson
nyoman'3?)

L Es rogton a

falai
Es

Paradicsom

mellett  fiiggott.
amikor Isten
angyalai  felmentek
dicsoiteni, akkor
Satan atalakult egy

angyal kinézetéve és

dicserte Istent
himnuszokkal -
akarcsak az

angyalok. Es ahogy

kikandikaltam a falon
keresztiil, lattam ot —
angyalhoz
hasonloan.”  (ford.
szerz6 Levison
nyoman'®)

A Vany¢ Laszl0 illetve a John R. Levison altal készitett forditasbol hianyzik az utolso

mondat, az Eva és a Satan kozti parbeszéd eleje, amikor a Satdn Eva személyére kérdez ra.

Iletve mindkettd esetében Eva az, aki atnéz a falon. A Kapitanffy forditasa az egyediili, ahol

nem Eva, hanem a Satan az, aki athajol a falon. Anderson forditasat kovetve azonban egy

ismétlésre lesziink figyelmesek: el0szor a kigyo az, aki atkaszik a falon, majd a Satan hajol

at, angyali alakjaban, és elegyedik szoba Evéval, aki a Paradicsomban volt, a sajat

térrészén. '3’

135 Bredeti: ,,And instantly he hung himself from the wall of paradise, and when the angels ascended to worship
God, then Satan appeared in the form of an angel and sang hymns like the angels. And he bent over the wall and
I saw him, like an angel. And he said to me: » Are you Eve?« And I said to him, »I am.«”

136 Bredeti: ,,And immediately he became suspended next to the walls of paradise. And when the angels of God
ascended to worship, then Satan was transformed into [the] appearance of an angel and praised God with
hymns—just like the angels. And as I peeped out of the wall, I saw him—similar to an angel.” Lasd: John R.
LEVISON: Terrestrial Paradise in the Greek Life of Adam and Eve in: Journal of the Study of Pseudoepigrapha,

Vol 28/1 (2018), 33.

137 ARAUIO: The Satan’s Disguise, 181.
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Amikor elkezdédik a parbeszéd, Eva eleinte az 6rdoggel beszél (GLAE 17,2-3), majd
a kigyon keresztiil sz6l hozzd az 6rdog (GLAE 17,4). A kovetkezOkben (GLAE 18-19)
azonban a Satan alakja mar teljesen elhalvanyul, a hattérbe kertil, és tigy tlinhet az olvasonak,
hogy csak Eva és a kigyé maradnak, 6k folytatjak tovabb a parbeszédet, a kigyo az, akit Eva
beenged a Paradicsomba, és aki — Eva eskiije utdn, melyben megigéri, hogy ad a gyiimolesbol
férjének is — megkindlja az asszonyt a tiltott gyliimolccsel. Mas olvasat alapjan, Magdalena
Diaz Araujo viszont azt fejtegeti, hogy az 6rdog, égi hirndk alakjaban az, aki Evat a biinre
raveszi, és pont emiatt esik Eva konnyebben aldozatul, hiszen végig azt hihette, hogy Isten

szolgajaval folytat parbeszédet, nem fogott gyanut.'®

3.3. A biin és annak kovetkezménye

A Teremtés konyvében leirtakkal ellentétben itt a gyiimodlcs elfogyasztisa nem
egyidében torténik. El8szor Evaval, egyediil lezajlik minden esemény: parbeszéd a kigyoval,
gylimolcs elfogyasztasa, szemének megnyilasa és mezitelenségének tudatositasa, ,,ruhdzat”
készitése fiigefalevelekbdl. Férje, Adam nem volt ott mellette mindvégig, hanem utélag, Eva
hivasara ment csak feleségéhez, akinek a hatdsara evett a tiltott gyiimolcsbol. Ebbdl tehat az
kovetkezik, hogy Eva mar tudataban volt annak, milyen kovetkezményekkel jar a tiltott
gyiimolcs elfogyasztasa és ennek ellenére meggyézi Adamot, hogy & is egyen. A
szamonkérés pillanatiban is visszakoszon a tudatossag ezen motivuma, amikor Eva azt arrol

] 139’ ra

mesél, hogyan jutottak Adamnak eszébe Eva szavai, melyekkel ’be akarta csapni
akarta szedni’'*’ 6t (GLAE 23.4). Eszerint Eva tudva és akarva cselekedett, ez pedig a
blinnek a két {6 feltétele.

Ez a tudatossdg jelen van a bibliai biinbeesés torténetében is. A tOrténet szerint
ugyanis nem egy véletlen a biin elkévetése, hanem mind Adam mind Eva tudatosan dontottek
a tiltott gylimolcs elfogyasztasa mellett. Egyik bizonyitéka ennek a tudatossdgnak a haritas a
szamonkérés pillanatiban. Adam nem akarja vallalni a feleldsséget, Evat hibaztatja, aki
szintén terel, a kigyot okolja a torténtekért.'*! Adam haritasa mélyremendbb, hiszen tgy

fogalmaz, hogy: , Az asszony, akit mellem adtal” tehat eszerint, visszavezetve, azt a

kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy Adam Istent hibaztatja a torténtekért, hiszen 6 volt az, aki

138 ARAUIO: The Satan’s Disguise, 160-164.
139 Vanyo¢ féle fordités.

140 Kapitanffy féle forditas.

141 BENYIK, 19.
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megformalta az asszonyt. Eva is szintén Isten egyik teremtményét, a kigyot okolja a
torténtekért, tehat mindkettdjiik esetében a szalak visszavezetnek Istenhez.'*?

Ami azonban Eva mentségére szolgdlhat, az elsOsorban az eskii, amit letett, mieldtt
még tudta volna, mit is okoz a gylimolcs megevése az életiikkben. A letett eskii miatt el is
keseredik, rogton a gyiimolcs elfogyasztasa utan, hiszen raeszmél, mekkora bajba keveredett,
és hogy ebbe maga utan kell huzza Adamot is. Az is az enyhité koriilmények kozé sorolhato,
hogy bevallasa szerint az 6rdog beszélt altala, 6 adta a szavakat a szajara. Ez alapjan Eva csak
eszkoz volt, véghezvivd. Egy harmadik érv amellett, hogy Eva nem vétkezett akkorat, mint
ahogyan azt a szerzé allitja, a gyiimoles kozelebbrol valé megvizsgalasakor bukkan fel. Eva

elmondasa szerint a kigyd ,a gyiimélcsre, melyet nekem enni adott, ratette’”

sajat
gonoszsdagdnak mérgét, ami az 6 vagya'*. Mert a vagy minden biin feje.” (GLAE 19,3)!%

Ebben a miiben az is egy érdekesség, hogy a biin kovetkezményeként az Evara bizott
teriilete a Paradicsomnak elhervadt, a levelek lehulltak a fakrol, egyediil a fiigefa, amely
egyben a tiltott gyiimolcsot is hordozta, maradt épen. Bar ez a részlet nem jelenik meg
mindeniitt egyforman és egyértelmiien, mint ahogyan erre az el6zéekben ramutattunk.

A mezitelenség gondolata tovabb megy az elsédleges értelmezésnél, hiszen nem
feltétlentil a ruhdzat hidnyara eszmélnek rd, hanem a bilinbeesés altal az isteni dicsdségtol
fosztjAk meg magukat.'*® Azt probaljak ,,potolni” a fiigefalevelekkel. Egy mélyebb,
allegorikus értelmezés is meghtizodik ezen motivum mogott, és ez nem mas, mint a
felruhazott dicsdség, és az altala nyujtott biztonsagérzet nélkiillozése. Arra, a gondolatra,
miszerint a btin altal ,,meg lettek fosztva Isten dicsOségétdl, amelybe Sltoztette dket” (GLAE

20,1 és 21,3), talalunk parhuzamot a romai levélben is, pontosabban Rém 3,23b-ben, ahol ez

all: ,nélkiilozik Isten dicséségét.”'¥’ A Ter 2,25-ben is, ahol irja, hogy , Az ember és a

142 7 AMFIR: Oszévetségi exegézis, 65.

143 Kapitanffy forditdsaban: rakente.

144 Kapitanffy forditasaban: a vagyakozasaét.

145 A Satan személyével kapcsolatban, a kozte és az Eva kozotti viszonyt tekintden ez a részlet alapjan olyan
tanulményok is napvilagot lattak, melyek szerint Evat az 6rdog nem csak a tiltott gyiimélcs elfogyasztisara vette
ra, hanem mas, testi biinoket is elkovetett vele, melyeknek gyiimélese’ Kain, a *’démonikus’ fi, aki megdlte
testvérét, vérét pedig megitta. A GLAE 3,2 szerint Kain ,a harag fia”. Hasonlét az Ujszovetségeben is
olvashatunk: , Kdin, aki a gonosztél volt” (1Jan 3,12) Eva alombeli latomasa, amit a mii kezdSepizodjaban
olvashatunk (GLAE 2,2-3) a szornyu és kegyetlen testvérgyilkossagrol szolt. Az Eva és a Satan kozti intim
kapcsolatra azonban a gordg Addam és Eva életében semmiféle utalast nem talalunk, pusztan csak a latin
szovegvaridnsbol lehet egy ilyen fajta kapcsolat 1étét leszlirni. A kettejiik kozti szexudlis kapcsolat azért is
kevéssé valoszinti, mivel Eva terhes csak a Paradicsomon kiviil lesz, 18 évre a kilizetésiik utan (GLAE 1,2-3).
Lasd: J.R.C. COUSLAND: Adam and Evel: Did Satan Sleep with Eve in the Greek and Latin Lives of Adam and
Eve? in: The Journal of Theological Studies, NS, 71/1 (2020), 134.144-145.

146 LEVISON: Prayer of Eve, 226

147 John R. LEVISON — Adam and Eve in Romans 1.18-25 and the Greek Life of Adam and Eve, 527; TROMP: The
Story of our Lives, 214.

34



felesége mezitelenek voltak mindketten, de nem szégyellték magukat.” Annak koszonhetd a
szégyen hidanya, hogy Isten dicsdsége Ovezte oket koriil.

A GLAE alapjan mar eleve tudjuk Isten szandékat, amikor a Paradicsomba 1ép:
megitélni az elsé emberpart. A Szentirasban, mikor belép Isten a Paradicsomba, még nem
egyértelmii, hogy mi fog tovabb torténni, bar az ,,alkony hiivose” (Ter 3,8) jelolheti akar az
eszkatologikus itélet eléképét is. Adam megszolitaisa a GLAE 8,1-ben és a Ter 3,9-ben
ugyanazokkal a szavakkal torténik (Adou, mod ef). A GLAE 23,1-ben pedig azt olvashatjuk,
hogy ,, Addm, hova bujtal?” (Adap, mod éxpipnc). A forditasokban a megszolitas mar elvész,
pusztan csak annyit olvashatunk a magyar szovegben, hogy ,, Hol vagy?”. A ,hol” és ,,hova”

helyett lehet pontosabb forditds lenne a ,,merre” kérddszo.

,Ki adta tudtodra, hogy |, Ki vilagositott fel arrol |, Ki figyelmeztetett, hogy
mezitelen vagy? Csak nem | téged, hogy meztelen vagy, | meztelen vagy? Ugye azért
ettél arrol a farol, amelyrdl | csak  nem  hagytad el | vetted észre, mert megszegted
megparancsoltam neked, | parancsomat, melyet azért | parancsomat, amelyet adtam
hogy ne egyel?” (Ter 3,11) adtam, hogy megorizd!” | neked, hogy megtartsad?”
(GLAE 23,3 ford. Vany0) (GLAE 23,3 ford.
Kapitanfty)

Ez a részlet majdnem teljes mértékben megegyezik a kiilonboz6 szovegvariansokban.
Kiemelend6 azonban a Kapitanfty altal készitett forditasban az ,,ugye” kotdszo, hiszen ebbdl
Isten mindentudosagara taldlunk utalast, aki elére tudja, hogy miért rejtézott el az elséd
emberpar szine el6l, erre nem kell rdkérdezzen, pusztan csak a tett kihangstlyozésa
érdekében fogalmazza meg a probléma forrasat. A Teremtés konyvében és a Vanyd Laszlo
altal készitett forditasban a ,,csak nem” kifejezés nem annyira erételjes.

Isten, amikor megérkezik a Paradicsomba megitélni az els6 emberpart szintén felteszi
a kérdést Evanak, hogy ,, miért tetted ezt?” (GLAE 23,5). Evanak a vélasza mind a Teremtés
konyvében mind a GLAE-ben ugyanaz: a kigyd szedte rd. Ez a részlet szorol szora
megegyezik a két szovegben, a LXX-ban (Ter 3,13) és a GLAE 23,5-ben: ,,0 6¢1g Nrnatncév
pe”.

A GLAE szovegében a megtorlas pillanatdban Isten ugyanazokat a szerepldket
biinteti, mint akik a Teremtés konyvében is fel vannak vonultatva: Evat, Adamot és a kigyot
biinteti, ebben a részében az irasnak a Satdn mar nem jon képbe, azt, hogy vele mi torténik, a

gorog szovegekbdl nem tudjuk meg, és a dolgozatunk témaja szempontjabol ez nem is
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relevans. Az itéletek forditott sorrendben szerepelnek itt a Teremtés konyvéhez viszonyitva:
elészor Adam itéletét mondja ki Istent, majd az Evaét, legvégiil a kigyoét. A Teremtés
konyvében az itélet a biin elkdvetésének sorrendjét koveti.!*®

Mivel jelen dolgozat kézéppontjaban Eva all, ezért féleg a ra kirétt biintetést érdemes
megvizsgalni (Ter 3,16), ez relevans a téma szempontjabol, hiszen egy itteni gondolat az,
amit aztan a késObbiekben kiragadnak a kiilonb6z6 miivek szerzoi, hogy legitimizaljak a n6
alarendeltségét. Egy olyan mondatrél van szo, ami a megint visszakdszon a GLAE 25,1-4-
ben is: ,,6 uralkodni fog majd rajtad” (kai adtdc cov xvpievoer). A GLAE itt szintén szorol
szora atvette a LXX fogalmazasmodjat.

A kilizetés oka legitimizalni latszik a kigyo egyik allitdsat, miszerint az isteni
mivolthoz keriilt kozelebb az elsé emberpar a tiltott gylimoles elfogyasztasa altal. Isten
ugyanis a kovetkez6képpen fogalmaz: ,, »lme, az ember olyannd lett, mint egy koziiliink: tud
jot és rosszat. Most aztan nehogy kinyujtsa a kezét, vegyen az élet fajarol is, egyen, és orokké
éljen!«” (Ter 3,22).

Figyelemremélté az is, ahogyan Addm megprobalja magat visszahizelegni Isten
kegyeibe: az angyalok utat is engednek neki, hogy probalja meggydzni Istent, hogy a biin
ellenére maradhassanak a Paradicsomban, de Isten valasza igencsak meghokkentd — azzal
vadolja az angyalokat, hogy megkérddjelezik itéletének helyességét, igazsdgossagat,

marpedig, mint azt tudjuk, Isten tévedhetetlen és igazsagos.

3.4. Eva hibaztatasa

A GLAE t&bbszor is kihangsiilyozza Eva tettének stilyossagat. Teszi ezt Eva szavain
keresztiil, illetve masok altal, akik ravilagitanak arra, hogy milyen nagy biint cselekedett.
Ezeket a részeket fogjuk kozelebbrél megvizsgalni. Konkrétan a kovetkezd részekben
hangzik el Eva hibaztatisa a torténtekért: 7,1; 14,2; 21,6; 23,5; 11,1; és a 9,2; 10,2; 32,2;
42,6; 29,8-9 versek szolnak arrol, hogy Eva 6nmagit okolja a torténtekért, és tettének
kovetkezményeiért.

Eva Osszesen haromszor ad hangot megbanasanak, de tobbszor is siratja tettét, sajat
magat hibaztatja. Legelsé alkalommal akkor, amikor Adam, miutan elmondta roviden

biinbeesésiik és kilizetésiik torténetét, felsohajt fajdalmaban, kinjaban, és erre Eva sirni kezd

148 CLIFFORD — MURPHY, 55.
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és arra kéri Adamot, adja neki betegségének felét, hiszen mindez miatta tortént, miatta sujtja
Adamot ennyi szenvedés (GLAE 9,1-2).

A kovetkez6 ilyen szakasz, ahol Eva siratja tettét az a vadallattal valo taldlkozaskor
hangzik el, amikor Eva amiatt sir, hogy a feltamadas napjan majd a biinosok 6t fogjak
atkozni, hiszen 6 volt az, aki nem tartotta meg Isten parancsait (GLAE 10,2). Ezen
gondolatara raerdsit a vadallat is, mely megtamadja Szetet, hiszen azt allitja, hogy mindezen
torténésekért Eva a felelds (GLAE 11,1).1%°

A GLAE 20,1-ben, rogtén a biin elkdvetése utan Eva sirva fakad, mert radébben
tettének sulyossagara, illetve azért, mert eszébe jut eskiije is, ami altal kotelezte magat, hogy
férjének is adjon a tiltott gyiimolcsbodl. Ez az a pillanat, amikor rdadébben, hogy amit tett az
visszafordithatatlan és sulyos kovetkezményekkel jar, hogy innen mar nincs visszaut.

Harmadszor Eva akkor ad megbanasanak hangot, amikor Adam utolsé perceiben van.
Ekkor ugyanis Adam felszolitja Evat, hogy iméadkozzon. FEva tehat nem sajat
kezdeményezésre mondja el imajat."*° Eva a torténet ezen szakaszan a kovetkez6 szavakkal
tart blinbanatot: ,, Vétkeztem, Istenem, vétkeztem, Mindenség Atyja, vétkeztem ellened,
vétkeztem  kivalasztott angyalaid ellen, vétkeztem a kerubok ellen, vétkeztem
megingathatatlan tronod ellen, vétkeztem Uram, nagyon tévedtem, vétkeztem ellened és
minden biin dltalam lett a teremtésben!” (GLAE 32,2)'>! Ebben a részletben az egyik
kiemelendé fogalom a ,,Mindenség Atyja”, itt jelenik meg elséként a GLAE szdvegében.
Szentirasi részek azonban gyakran hivatkoztak Istenre mint atyara. A masik dolog ami fontos
itt ebben a részletben, az Evanak a testtartisa: leborul a foldre és ugy imadkozik. Mindeddig
sirassal, kesergéssel volt inkdbb egyidejii az ima, itt viszont mar kiséri egy specifikus
testhelyzet is.!>?

Legutoljara pedig akkor vallja magat méltatlannak és vétkesnek, amikor a halalan van
(GLAE 42,6). Arra kéri utolsé fohaszaban Istent, hogy méltassa 6t, ,,méltatlant és vétkest”,
hogy Adam mellé legyen temetve, ne legyen t6le elvalasztva haldla utan sem, hiszen egész
¢letiiket egyiitt toltotték.

Eva Gnostorozasa mellett a torténet tobbi szerepldje is gyakran tesz utalast arra, hogy
minden rossz és szerencsétlenség Eva tette miatt jott a vilagba. Az egyik ilyen személy, aki
nem egyszer kihangsulyozza Eva biinének a sulyat az maga Adam, de rajta kiviil tobbek kozt

a vadallat is felemlegeti Eva biinét és annak kovetkezményeit. Az elsd alkalom, amikor

149 LEVISON: Prayer, 226.

150 LEVISON: Prayer, 224.

151 Az itteni formula igen hasonlit a misében is elhangzd blinbanati imara.
152 LEVISON: Prayer, 224-225.
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Adam Evat hibaztatja, az a mii elején van, amikor azt mondja a halalos agyan, hogy Eva
miatt hal meg (GLAE 7,1).1%3

A késObbiekben Adam ugyanazt a kérdést szegezi az asszonynak a halalos agyan is és
Eva elbeszélése szerint a biinbeesés utan is. A kérdés pedig a kovetkezd: ,, Mit tettél veliink?”’
(GLAE 14,2 és 21,6). Az utobbi részlet minden forditdsban ugyanugy jelenik meg. Az angol
forditasban a 14,2 és a 21,6 versekben is ugyanaz all: ,, What have you done to us?”. A
magyar forditasokban azonban a GLAE 14,2 kiilonb6z6 képpen van forditva. Az eltérésbol
adodéan nem egyértlemii, hogy ki az alanya az Adam altal feltett kérdésnek, hiszen az all a

kiilonbozo szovegvariansokban, hogy:

,Adam pedig ezt mondta |, Addm igy szolt Evihoz: |, Es Adam igy szolt Evahdz:
Evénak: - Mit tettem | »>Miért tetted ezt veliink, »O Eva, mit tettél veliink?
bennetek, és mily nagy | miért vontal (E/2) szornyu | Nagy haragot hoztal rank,
haragot hoztam (E/1) ratok, | haragot rank, a halalt, | ami a halal, mely uralkodni
ami nem mas mint a halal, | amely egész nemzetségiinkon | fog — egész  fajunkon.(”
mely uralkodik egesz | uralkodik?«” (GLAE 14,2 | (GLAE 14,2 ford. szerzd
nemiinkon!” (GLAE 14,2 | ford. Kapitanfty) Anderson nyoman)

ford. Vanyo)

A Vany6 forditdsban szokatlan, hogy a fogalmazas alapjan azt a kovetkeztetést
vonhatna le az olvaso, hogy a szenvedés, a rossz, a halal, ami mind a blin kdvetkezménye,
Adam miatt jott a vilagba, 6 ebben a vétkes. Ugyanez a gondolat még egyszer visszakoszon
késébb, a GLAE 27,1-ben. Errdl besz¢ltlink mar az eldbbiekben. Azonban az egy kivételes
vers, mashol azonban mindeniitt Eva az, aki feleldsségre van vonva egyediil a torténtekért.
Ugyanugy ebben a részletben is, minden mas forditisban ezeket a szavakat Adam Evéahoz és
Evarol mondja, nem & vallal felelésséget a torténtekért. Annak érdekében, hogy fényt
deritsiink ezen eltérésre, felkutattuk az eredeti, gordg szoveget is, amelyben, az angol
szoveghez hasonldan, ugyanaz a szd9sszetétel szerepel mindkét versben: ,, 7 karspyarog v
nuiv’”.

Van még egy érdekes rész a szovegben, ami elég kevés gorog kéziratban fordul eld,
viszont a latin kéziratok ezzel a jelenettel szoktak kezdddni. Itt arrdl van szo, hogy miutan

nem kaptak eledelt maguknak, Adam és Eva biinbanatot tartanak, hatha Isten megkény®riil

153 LEVISON: Prayer, 225-226.
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rajtuk. Ez a jelenet el6tt, végsé elkeseredésében Eva azt kéri Adamtol, hogy pusztitsa 6t el,
hiszen igy esetleg még van esély arra, hogy Adamot visszafogadjak a Paradicsomba. Adam
azonban, annak ellenére, hogy azt lattuk, hogy & is Evat hibaztatja a torténtekért, nem
hajland6 felemelni kezét sajat bordéja, Isten képmasa ellen (GLAE 29,8-9). Ez az egyediili
hely, ahol Evara is, mint Isten képmasara talalunk utalast. A szoveg tobbi részében ez a cim
Adamot és Szetet illeti meg. Utobbi esetében ez a vadallattal szembeni fellépésekor
hangsulyos, amikor Eva szavara nem hallgat a vadallat, de amint Szet raszol, megalazkodik

és visszavonul.
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Kovetkeztetések

A valaszom a cimben feltett kérdésre egyértelmii nem. Eva nem egy torténeti alak
volt. A vilagban mindig is jelen volt a rossz, az emberi szabadakaratbol kifolyolag, hiszen az
ember szabadon donthet amellett, hogy nem Isten tetszése szerint éli az életét és hozza meg
mindennapi dontéseit. A rossz létezésének a miértje mar 6sidok ota foglalkoztatta az
emberiséget. A zsidosagban és a kereszténységben ez Osszefligg a teodicea kérdésével. A
rossz eredetének kérdésére kiilonbozé magyarazatokat kerestek az évszazadok soran. A
masodik teremtéstorténet egy etiologiai elbeszélés, amely a tapasztalt jelenség okait keresi:
egy magyarazatot kinal arra, hogy mi miatt van jelen a rossz, a szenvedés, a halal a vilagban.
Az Eden-torténet a szenvedés eredetét egy elsé emberpar bukasara vezeti vissza.

A né hibaztatdsa az interpretdcidos folyamat soran fokozodott, ¢s mas mitoszok
befolyasa is igen erds volt. A bilinbeesés torténetnek az athagyomanyozasa €s értelmezése
soran, tobbek kozott a Pandora-mitosz hatasara, Eva egyre negativabb szereplévé valt. Az
olvasok ezt az etiologiai irast egyértelmiinek vették és betii szerint értelmezték.

Lathattuk, hogy Eva személye, ahogyan azt a bevezetSben is meghataroztuk,

ambivalens. Ez az ambivalencia tobb szempontbél is megnyilvanul, hiszen Eva egyszerre:

| aldozat | [ kisertd l
[ artatlan ] [ biinds ]
| élékanyja | | Adém halalanak oka |

Amikor a teodicea kérdése széba jon, Evat inkabb a masodik oszlopban felsoroltakkal
hozzak parhuzamba. Erre, amint azt a bevezetdben, a hipotézisemben megfogalmaztam, a
GLAE is raerdsit. Atveszi ugyanis a masodik teremtéstorténetet, de olyan modositasokat,
kiegészitéseket végez rajta, melyek soran Eva alakja egyre negativabba valik. Itt mar Eva
egyediil volt, Adam nem tartézkodott mellette a kisértés pillanataban. Ez azt sugallja, hogy ha
Adam ott lett volna, mindez meg se torténhet, viszont igy, hogy az asszony egyediil maradt
bekovetkezett a baj.

A két szoveget a dolgozat soran részletesen Osszevetettem, ez a fliggelékben is
nyomon kdvethetd, ahol egy tablazatba foglaltam a GLAE angol nyelvii forditasat, melyet
Gary A. Anderson készitett és az angol nyelvii NRSV szentirdsi szoveget. Ebben a
tablazatban jol megfigyelhetd, hol vannak a parhuzamok a két szoveg kozott, hol egésziti ki a

torténetet a GLAE. Ezekre a parhuzamokra, szordl szora atvett részletekre és kiegészitésekre
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fokuszaltam a dolgozat soran, ezeket targyaltam részletesen. Ebbdl a vizsgalatbol
egyértelmiien latszott az, ahogyan a GLAE hozzajarul a masodik teremtéstorténet és a
biinbeesés torténetének az wjraértelmezéséhez és ahhoz, hogy Evarol egyre negativabb képet
fessen. Evanak az imai nincsenek meghallgatva, az istenképiség nem vonatkozik ra, tehat az
asszony ezen értelmezések szerint teljesen fiigg férjétdl és alarendelt neki. O a gyenge,
konnyen megkisérthetd teremtmény, aki a férfi szenvedésének oka. Mindezen gondolatok, ez
a fajta felfogas mind a mai napig jelen van tarsadalmunkban, befolyasolja a XXI. szdzadi

ember gondolkodasat is.
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Abstract

The second creation narrative had a very powerful impact on the way ancient Jewish
and Christian society thought about women and their role in the community. Scholars in the
first centuries often interpreted the text of the Bible literally, focusing on the culpability of
Eve. However, historical critical exegesis underscores that the second creation narrative and
the story of the Fall is an etiological composition, not a historical record.

My thesis focuses on the Greek Life of Adam and Eve (GLAE), a writing which
reinterprets Gen 2-3, focusing on the guilt of Eve. The text is composed as a farewell speech.
On his deathbed Adam calls Eve to tell their children the story of the fall and their expulsion
from the Garden of Eden. The GLAE describes in detail the fall. There are some major
differences between GLAE and Gen 2-3. The GLAE tends to modify the circumstances in
which the story of the fall takes place so that Eve alone would be the one to blame for all the
evil and distress that came into the world with the first sin.

In my thesis I apply the intertextual approach to get a closer look at the two texts. I
focus on the differences and similarities between the two. It is clear that the GLAE uses the
LXX text of Genesis; some phrases are taken from the LXX word-for-word. My hypothesis is
that the GLAE has influenced the negative assessment of Eve and implicitly of women. The
narrative accentuates Eve's subordination to Adam and her deceivable, week nature.

In the first chapter I take a closer look at the second creation narrative, focusing on its
structure and I give an overview of the myths that influenced the writer of this text. I also
give a brief overall of the second creation narrative. The second chapter consists of the
evolution of GLAE’s research. I also present the Greek manuscripts and their discovery. I
succinctly present the story of GLAE as well. My last chapter then takes the two text and
compares it. I mostly used the Hungarian and English translations, but there were several

verses where I looked up the original Greek text.
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Fiiggelék

1.1 [Introduction. The story and history of Adam and Eve, the protoplasts, revealed by
God to Moses his servant, when he received the tablets of the law from His hand,
having been instructed by the Archangel Michael. May the Lord be praised.] This is the
story of Adam and Eve after they had gone out of Paradise.

1.2 And Adam took his wife Eve and went to the east and abode there eighteen years
and two months.

1.3 And Eve conceived and bore two sons; Adiophotos, who is called Cain and
Amilabes who is called Abel.

2.1 And after this, Adam and Eve were with one another and while they were sleeping,
Eve said to Adam her lord:

2.2 "My lord, Adam, behold, I have seen in a dream this night the blood of my son
Amilabes who is styled Abel being poured into the mouth of Cain his brother and he
went on drinking it without mercy. But he begged him to leave a little of it.

2.3 Yet he hearkened not to him, but gulped it down completely; nor did it stay in his
stomach, but came out of his mouth.

2.4 And Adam said, "Let us arise and go and see what has happened to them. (I fear)
lest the adversary may be assailing them somewhere."

3.1 And they both went and found Abel murdered by the hand of Cain his brother.

3.2 And God said to Michael the archangel: "Say to Adam: 'Reveal not the mystery that
you know to Cain your son, for he is a son of wrath. But do not be sad, for I will give
you another son instead of him; he shall show (to you) all that you shall do. Do not tell
him anything."

3.3a Thus God spoke to his archangel. But Adam kept the word in his heart, and with
him also was Eve, though they were sad concerning Abel their son.

4.1 And after this, Adam knew Eve his wife, and she conceived and bore Seth.

4.2 And Adam said to Eve: "Behold! we have begotten a son in place of Abel, whom
Cain killed, let us give glory and sacrifice to God."

5.1a And Adam begat thirty sons and thirty daughters

5.1b and Adam lived nine hundred and thirty years; and he fell sick and cried with a
loud voice and said, "Let all my sons come to me that I may see them before I die."
5.2 And all assembled, for the earth was divided into three parts.

5.3 And Seth his son said to him: "Father Adam, what is you pain?"

4 'Adam® made love to his wife Eve, and she became
pregnant and gave birth to Cain.! She said, “With the help of
the LORD I have brought forth“) a man.” 2 Later she gave
birth to his brother Abel.

4 2Adam made love to his wife again, and she gave birth to a
son and named him Seth,™ saying, “God has granted me
another child in place of Abel, since Cain killed him.” 26

5 4 After Seth was born, Adam lived 800 years and had other
sons and daughters. 3 Altogether, Adam lived a total of 930
years, and then he died.
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5.4 And he said, "My children, I am crushed by the burden of pain." And they said to
him, "What is pain, what is illness?"

6.1 And Seth answered and said to him: "Did you remember, father, the fruit of
paradise of which you used to eat, and have you become sad in yearning for it?"

6.2 "If this be so, tell me, (and) I will go and bring you fruit from paradise. For I will
set dung upon my head and will weep and pray that the Lord will hearken to me and
send his angel (and bring me some fruit from paradise), and I will bring it you that your
pain may cease from you."

6.3 Adam said to him: "Nay, my son Seth, but I have (much) sickness and pain!" Seth
said to him: "And how has this come upon you?"

7.1 And Adam said to him: "When God made us, me and your mother, through whom
also I die, he gave us power to eat of every tree which is in paradise, but, concerning
that one only, He charged us not to eat of it, and through this one we are to die.

7.2 And the hour drew near for the angels who were guarding your mother to go
up and worship the Lord, And the enemy gave it to her and she ate from the tree.
You know that I was not near her nor the holy angels.

7.3a Then she gave also to me to eat.

8.1 And God was angry with us, and the Lord came into paradise and set up his throne
and called me in a terrible voice and said: "Adam, where are you? And why do you
hide from my face? Shall the house be able to hide itself from its builder?"

8.2 And he said to me: "Since you have abandoned my covenant, I have brought upon
your body seventy-two strokes; first a stroke to the eyes, second a stroke to the hearing,
and likewise in turn strokes shall follow upon (all parts of) the body."

9.1 As he said this to his sons, Adam groaned sore and said: "What shall I do? I am in
great distress."

9.2 And Eve wept and said: "My lord Adam, rise up and give me half of your pain
and I will endure it; for it is on my account that this has happened to you, on my
account you have these troubles."

9.3 But Adam said to Eve, "Arise and go with my son Seth near to paradise, and put
earth upon your heads and weep and pray God

2 16 And the LORD God commanded the man, “You are free
to eat from any tree in the garden; !7 but you must not eat
from the tree of the knowledge of good and evil, for when
you eat from it you will certainly die.”

3 °But the LORD God called to the man, “Where are you?”
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9.4 to have mercy upon me and send his angel to paradise, and give me of the tree out
of which the oil flows, and bring it me, and I shall anoint myself and shall have rest
from my illness.

9.5 And I will show you the way in which we were deceived at first."

10.1 Then Seth and Eve went to area of paradise. And while they were going, Eve saw
her son, and a wild beast assailing him,

10.2 and Eve wept and said: "Woe is me; if I come to the day of the Resurrection,
all those who have sinned will curse me saying: 'Eve has not kept the
commandment of God.'"

10.3 And she spoke to the beast: "You wicked beast, Do you not fear to fight with the
image of God ? How was your mouth opened? How were your teeth made strong? How
did you not call to mind your subjection? For long ago you were made subject to the
image of God."

11.1 Then the beast cried out and said: "It is not our concern, Eve, your greed and
your wailing, but your own; for (it is) from you that the rule of the beasts has
arisen.

11.2 How was your mouth opened to eat of the tree concerning which God commanded
you not to eat of it? On this account, our nature also has been transformed.

11.3 Now therefore you cannot endure it, if I begin to reprove you."

12.1 Then Seth spoke to the beast, "Close your mouth and be silent and stand off from
the image of God until the day of Judgment."

12.2 Then the beast said to Seth: "Behold, I stand off from the image of God." And the
beast fled and left him wounded and went to his hut.

13.1 And Seth went with Eve near paradise, and they wept there praying to God to send
his angel and give them the oil of mercy.

13.2a And God sent the archangel Michael and he said to Seth:

13.2b "Seth, man of God, weary not yourself with prayers and entreaties concerning
the tree which flowed with oil to anoint your father Adam.

13.3 For it shall not be your now, but in the end of the times. Then shall all flesh be
raised up from Adam till that great day, Nall that shall be of the holy people.

13.4 Then shall the delights of paradise be given to them and God shall be in their
midst.
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13.5 And they shall no longer sin before his face, for the evil heart shall be taken from
them and there shall be given them a heart understanding the good and to serve God
only.

13.6 But do go back to your father since the term of his life is filled in three days, and
when his soul goes forth you will see its awesome ascent."

14.1 After the angel said these things it left them. And Seth and Eve came to the hut
where Adam was lying.

14.2 And Adam said to Eve: ""O Eve, What have you done to us? You have
brought great wrath upon us which is death which will rule over our entire race."
14.3 And Adam said to Eve: "Call all our children and the children of our children and
tell them the manner of our transgression."

15.1 Then said Eve to them: "Hear all my children and children's children and I will
relate to you how the enemy deceived us.

15.2 It befell that we were guarding paradise, each of us the portion allotted to us from
God. Now I guarded in my lot, the west and the south.

15.3 But the devil went to Adam's lot, where the male creatures were. For God divided
the creatures; all the males he gave to your father and all the females he gave to me.
Each of us guarded his own portion.

16.1 And the devil spoke to the serpent saying, "Rise up, come to me and I will tell
you a word whereby you may have profit." And he arose and came to him.

16.2 And the devil said to him: "I hear that you are wiser than all the beasts, and I have
come to counsel you.

16.3 Why do you eat of the tares of Adam and his wife and not of paradise? Rise up
and we will cause him to be cast out of paradise, even as we were cast out through
him."

16.4 The serpent said to him, "I fear lest the Lord be wroth with me." The devil said to
him: "Fear not, only be my vessel and I will speak through your mouth words to
deceive them."

17.1 And instantly he hung himself from the wall of paradise, and when the angels
ascended to worship God, then Satan appeared in the form of an angel and sang hymns
like the angels.

17.2 And he bent over the wall and I saw him, like an angel. And he said to me: "Are

Uj szivet adok nektek és 1ij lelket oltok belétek, kiveszem
testetekbol a koszivet és husszivet adok nektek. (Ez 36,26)

2 15 The LoRD God took the man and put him in the Garden
of Eden to work it and take care of it.

3 1*Now the serpent was more crafty than any of the wild
animals the LORD God had made.
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you Eve? "And I said to him, "I am."

17.3 And he said to me, "What are you doing in paradise?" And I said to him, "God set
us to guard and to eat of it."

17.4 The devil answered through the mouth of the serpent: "You do well but you do not
eat of every plant."

17.5 And I said: "Yes, we eat of all, save one only, which is in the middle of paradise,
concerning which, God charged us not to eat of it, for, you shall die the death."

18.1 Then the serpent said to me, "As God lives! I am grieved on your account that you
are like animals, for I would not have you ignorant. But arise, (come) hither, hearken to
me and eat and perceive the value of that tree."

18.2 But I said to him, "I fear lest God be angry with me as he told us."

18.3 And he said to me: "Fear not, for as soon as you eat of it, you too shall be as gods,
in that you shall know what is good and what is evil.

18.4 But God knew that you would be like Him, so he envied you and said, "You shall
not eat of it.'

18.5 But, do give heed to the plant and you will see its great glory." I gave heed to the
plant and saw it great glory. I said to him that it was pleasing to the eyes.

18.6 Yet I feared to take of the fruit. And he said to me: "Come hither, and I will give
it you. Follow me."

19.1 And I opened (it for him) and he entered paradise and went before me. He
walked a little way, then turned and said to me: "I have changed my mind and I
will not give you to eat." These things he said wishing to trap me in the end. And
he said to me: "If you swear to me that you will give also to your husband."

19.2 (And) I said, "I do not know what sort of oath I should swear to you? Yet what I
know, I say to you: By the throne of the Master, and by the Cherubim and the Tree of
Life, I will give also to my husband to eat."

19.3 And when he had received the oath from me, he came and entered and placed
upon the fruit the poison of his wickedness -- which is (the sense of) desire, for it is the
beginning of every sin -- and he bent the branch on the earth and I took of the fruit and
I ate.

3 " He said to the woman, “Did God really say, ‘You must
not eat from any tree in the garden’?”

2 The woman said to the serpent, “We may eat fruit from the
trees in the garden, 3 but God did say, “You must not eat fruit
from the tree that is in the middle of the garden, and you
must not touch it, or you will die.””

34“You will not certainly die,” the serpent said to the
woman. 3 “For God knows that when you eat from it your
eyes will be opened, and you will be like God, knowing good
and evil.”

362 When the woman saw that the fruit of the tree was good
for food and pleasing to the eye.

3% When the woman saw that the fruit of the tree was good
for food and pleasing to the eye, and also desirable for
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20.1 And in that very hour my eyes were opened, and forthwith I knew that I was
naked of the righteousness with which I had been clothed (upon), and I wept and
said to him: "Why have you done this that you has deprived me of the glory with which
I was clothed?" But God knew that you woBut I wept also about the oath, which I had
sworn. But he descended from the tree and vanished. And I began to seek, in my
nakedness, in my part for leaves to hide my shame, but I found none, for, as soon as I
had eaten, the leaves showered down from all the trees in my part, except the fig-tree
only.

20.5 I took leaves from it and made for myself a girdle and it was from the same plant
of which I had eaten.

21.1 And I cried out in that very hour, "Adam, Adam, where are you? Rise up, come to
me and [ will show you a great mystery."

21.2 But when your father came, I spoke to him words of transgression which have
brought us down from our great glory.

21.3 For, when he came, I opened my mouth and the devil was speaking, and I began to
exhort him and said, "Come hither, my lord Adam, hearken to me and eat of the fruit of
the tree of which God told us not to eat of it, and you shall be as a God."

21.4 And your father answered and said, "I fear lest God be angry with me. "And I said
to him, "Fear not, for as soon as you have eaten you shall know good and evil."

21.5 And speedily I persuaded him, and he ate and his eyes were opened and he too
knew his nakedness.

21.6 And to me he said, "O wicked woman! what have you done to us? You have
deprived me of the glory of God."

22.1 And in that same hour, we heard the archangel Michael blowing with his trumpet
and calling to the angels and saying:

22.2 "Thus says the Lord, Come with me to paradise and hear the judgment with which
I shall judge Adam." And when we heard the archangel sound the trumpet we said,
"Behold God is coming into paradise to judge us." We feared and we hid.

22.3 And God came into paradise, mounted on the chariot of his cherubim with the
angels proceeding before him and singing hymns of praises. As God entered paradise,
the plants of Adam's portion flowered but all mine were bereft of flowers.

22.4 And the throne of God was fixed where the Tree of Life was.

gaining wisdom, she took some and ate it. She also gave
some to her husband, who was with her, and he ate it.

3 72 Then the eyes of both of them were opened, and they
realized they were naked;

3 P50 they sewed fig leaves together and made coverings for
themselves.

36> She also gave some to her husband, who was with her,
and he ate it.
Rém 3,23

33 Then the man and his wife heard the sound of

the LORD God as he was walking in the garden in the cool of
the day, and they hid from the LORD God among the trees of
the garden.
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23.1 And God called Adam saying, "Adam, where are you? Do you think that I won't
find you? Can the house be hidden from the presence of its builder?"

23.2 Then your father answered; "It is not because we think we can't be found by you,
Lord, that we hide, but I was afraid, because I am naked, and I was ashamed before
your might, (my) Master."

23.3 God said to him, "Who showed you that you are naked, unless you has forsaken
my commandment, which I delivered you to keep (it)."

23.4 Then Adam remembered the word which I spoke to him when I wished to deceive
him "I will make you secure before God ";

23.5 and he turned and said to me: "Why have you done this?" And I said, "The
serpent deceived me."

24.1 God said to Adam: "Since you transgressed my commandment and hearkened to
your wife, cursed is the earth on your account.

24.2 You shall work it and it shall not give its strength: thorns and thistles shall spring
up for you and in the sweat of your face you shall eat your bread. You shall be in
manifold toils and you shall not rest; you shall be crushed by bitterness, but of
sweetness you shall not taste.

24.3 You shall be crushed from toils and constrained by cold. You shall struggle
greatly and not become rich and you shall grow fat, but come to no end.

24.4 The beasts, over whom you ruled, shall rise up in rebellion against you, for you
have not kept my commandment."

25.1 And the Lord turned to me and said: "Since you has hearkened to the serpent, and
transgressed my commandment, you shall suffer torments and intolerable pains;

25.2 you shall bear children in much trembling and in one hour you shall come to the
birth, and lose your life, from your sore trouble and anguish.

3 ? But the LORD God called to the man, “Where are you?”

10 He answered, “I heard you in the garden, and I was
afraid because I was naked; so I hid.”

1T And he said, “Who told you that you were naked? Have
you eaten from the tree that [ commanded you not to eat
from?”
12 The man said, “The woman you put here with me—she
gave me some fruit from the tree, and I ate it.”
13 Then the LORD God said to the woman, “What is this
you have done?” The woman said, “The serpent deceived
me, and I ate.”
317 To Adam he said, “Because you listened to your wife and
ate fruit from the tree about which I commanded you, ‘You
must not eat from it,’
“Cursed is the ground because of you;

through painful toil you will eat food from it

all the days of your life.
18Tt will produce thorns and thistles for you,

and you will eat the plants of the field.
19 By the sweat of your brow

you will eat your food
until you return to the ground,

since from it you were taken;
for dust you are

and to dust you will return.”

316 To the woman he said,
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25.3 But you shall confess and say: "Lord, Lord, save me, and I will turn no more to
the sin of the flesh." But even another time you shall so turn.

25.4 And on this account, from your own words I will judge you, by reason of the
enmity which the enemy has planted in you. And you shall return again to your
husband and he will rule over you."

26.1 After he said these things to me, he spoke to the serpent in great wrath saying:
"Since you has done this, and become a thankless vessel until you has deceived the
innocent hearts, be cursed (more than) all beasts.

26.2 You shall be deprived of the food which you ate and you shall eat dust all the days
of your life; on your breast and your belly you shall walk and be robbed of hands and
feet.

26.3 There shall not be left you ear nor wing, nor one limb of all that with which you
ensnared them in your malice and so caused them to be cast out of paradise;

26.4 and I will put enmity between you and their seed: he shall bruise your head and
you shall bruise the heel of that one until the day of Judgment."

27.1 After saying these things he commanded the angels to cast us out of paradise:

27.2 and as we were being driven out amid our loud lamentations, your father Adam
besought the angels and said: "Leave me a little (space) that [ may entreat the Lord that
he have compassion on me and pity me, for I only have sinned."

27.3 And they left off driving him and Adam cried aloud and wept saying: "Pardon me,
O Lord, my deed."

27.4 Then the Lord said to the angels, "Why have you ceased from driving Adam from
paradise? Is it I who have done wrong? Or have I judged badly? "

27.5 Then the angels fell down on the ground and worshipped the Lord saying, "You

“I will make your pains in childbearing very severe;
with painful labor you will give birth to children.
Your desire will be for your husband,
and he will rule over you.”

3 14So the LORD God said to the serpent, “Because you have
done this,
“Cursed are you above all livestock

and all wild animals!
You will crawl on your belly

and you will eat dust

all the days of your life.
15 And 1 will put enmity

between you and the woman,

and between your offspring!®! and hers;
he will crush® your head,

and you will strike his heel.”

321 The LORD God made garments of skin for Adam and his
wife and clothed them. 22And the LORD God said, “The man
has now become like one of us, knowing good and evil. He
must not be allowed to reach out his hand and take also from
the tree of life and eat, and live forever.”
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are just, O Lord, and you judge righteously ."

28.1 But the Lord turned to Adam and said: "I will not suffer you henceforward to be in
paradise."

28.2 And Adam answered and said, "Grant me, O Lord, of the Tree of Life that I may
eat of it, before I be cast out."

28.3 Then the Lord said to Adam, "You shall not take of it now, for the cherubim with
the flaming sword that turns (every way) has been stationed to guard it from you that
you taste not of it and lived without death forever;

28.4 but you have the war which the adversary has put into you; yet when you have
gone out of paradise, if you keep yourself from all evil, as one wishing to die, when
again the Resurrection has come to pass, [ will raise you up and then there shall be
given to you from the Tree of Life and you will be without death forever."

29.1 When the Lord had said these things he ordered us to be cast out of paradise.

29.2 But your father Adam wept before the angels opposite paradise and the angels said
to him: "What would you have us to do, Adam?"

29.3 And your father said to them, "Behold, you cast me out. I pray you, allow me to
take away fragrant herbs from paradise, so that I may offer an offering to God after I
have gone out of paradise that he hear me."

29.4 And the angels approached God and said: "JAEL, Eternal King, command, my
Lord, that there be given to Adam incense of sweet odor from paradise."

29.5 And God commanded it to be so for Adam that he might take sweet spices and
seeds for his food.

29.6 And as the angels let him go he took four kinds: crocus and nard and calamus and
cinnamon and the other seeds for his food: and, after taking these, he went out of
paradise. And we were on the earth.

29.7 [

] And we grieved for seven days and after
seven days we grew hungry and I said to Adam: "Rise and give some thought to food
that we might eat and live and so that we do not die. Let us get up and circle the earth

324 After he drove the man out, he placed on the east

side!®! of the Garden of Eden cherubim and a flaming

sword flashing back and forth to guard the way to the tree of
life.

3 23S0 the LORD God banished him from the Garden of
Eden to work the ground from which he had been taken.
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perhaps God will hear us." We arose and went about the entire earth but we did not find
food.

29.8 And I answered and said to Adam: "Rise, O Lord and destroy me that I might
cease from before you and from before God and the angels (and) so that they might
cease their anger toward you on my account."

29.9 Then Adam answered and said to me, "For what reason do you call to mind this
evil that I could commit murder and impose death upon my rib. How could I lift a hand
against the image of God which he made? Rather let us repent for forty days so that
God may have mercy on us and give to us better food than the animals.

29.10 I will do forty days of penitence whereas you shall do 34 days for you were not
made on the sixth day when God made his creation. Arise and go to the Tigris river and
take a stone and put it under your feet and stand there covered in the water up to your
neck and let not a word come from your mouth for we are not worthy and our lips are
unclean."

29.11 Adam went to the Jordan river and the hair of his head was spread out as he
prayed in the water. And he cried in a loud voice saying: "I say to the waters of the
Jordan stand still and pray with me even all the beasts, all the birds, and all which
creeps on the land and the sea." And all the angels and all things made by God circled
Adam like a wall around him and cried while praying to God on behalf of Adam so that
God might hearken to him.

29.12 But the devil, not finding a place with respect to Adam, came to the Tigris river
to me. And assuming the form of an angel he stood before me weeping and his tears
flowed upon the ground. And he said to me, "Come forth from the water and cease
your crying, for God has heard your request because even we, the angels, and all things
made by him, have beseeched God on your behalf.

29.13 And when he said these things, the enemy deceived me a second time. And I
came out of the water.

30.1 Now then, my children, I have shown you the way in which we were deceived;
and do guard yourselves from transgressing against the good."

31.1 And when Eve had said this in the midst of her sons, while Adam was lying ill and
had one more day from the sickness (prior to) his going from his body.

31.2 Eve said to Adam: "How is it that you die and I live or how long have I to live
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after you are dead? Tell me."

31.3 And Adam said to her: "Give no thought to this, for you will not tarry long after
me, but both of us are to die together. And (as to) this one he shall set (her) in my
place. But when I die, anoint me and let no man touch me till the angel shall says
something concerning me.

31.4 For God will not forget me, but will seek the vessel he made. Now, arise, and pray
to God until I give up my soul, which he gave me, into His hands. For we know not
how we are to meet our Maker, whether He will be angry with us, or will turn to show
mercy on us."

32.1 And Eve rose up and went outside and fell on the ground and said:

32.2 "I have sinned, O God, I have sinned, O Father of All, I have sinned against
You. I have sinned against your elect angels. I have sinned against the Cherubim.
I have sinned against Your unshakable Throne. I have sinned, o Lord, I have
greatly sinned, I have sinned before You and all sin has begun through my doing
in the creation."

32.3 Even as Eve prayed on her knees behold, the angel of humanity came to her, and
raised her up and said:

32.4 "Rise up, Eve, from your penitence, for behold, Adam your husband has gone out
of his body. Rise up and behold his spirit borne aloft to meet his Maker."

33.1 And Eve rose up and put her hand on the face (of Adam), and the angel said to
her, "Lift up your hand from that which is of the earth."

33.2 And she gazed steadfastly into heaven, and beheld a chariot of light, borne by four
bright eagles, (and) it was impossible for any man born of woman to tell the glory of
them or behold their faceNand angels going before the chariotN

33.3 and when they came to the place where your father Adam was, the chariot halted
and the Seraphim were between the father and the chariot.

33.4 And I beheld golden censers and three bowls, and behold all the angels with
(AFTER?) censers and frankincense came in haste to the incense-offering and blew
upon it and the smoke of the incense veiled the firmament.

33.5 And the angels fell down to God, crying aloud and saying, "JAEL, Holy One,
have pardon, for he is Your image, and the work of Your holy hands."

34.1 And then I Eve beheld two great and fearful mysteries before the presence of God
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and I wept for fear, and I cried aloud to my son Seth and said,

34.2 "Rise up, Seth, from the body of your father Adam, and come to me, and see a
spectacle which no man's eye has yet beheld and how they supplicate on behalf of your
father, Adam."

35.1 Then Seth arose and came to his mother and said to her: "Why do you weep?"
35.2 (And) she said to him: "Look up and see with your eyes the seven heavens
opened, and see how the body of your father lies on its face and all the holy angels are
praying on his behalf and saying: 'Pardon him, Father of All, for he is Your image."
35.3 Pray, my child Seth, what shall this mean? And will he one day be delivered into
the hands of our Invisible God?

35.4 But who are, my son Seth, the two Ethiopians who stand by at the prayers for your
father?"

36.1 And Seth said to his mother, "They are the sun and moon and themselves fall
down and pray on behalf of my father Adam."

36.2 Eve said to him: "And where is their light and why have they taken on such a
black appearance? "

36.3 And Seth answered her, "The light has not left them, but they cannot shine before
the Light of all things, the Father of Light; and on this account their light has been
hidden."

37.1 Now while Seth was saying this to his mother, behold, an angel blew the trumpet,
and all the angels who were lying on their faces rose up, and they cried aloud in an
fearsome voice and said:

37.2 "Blessed (be) the glory of the Lord from the works of His making, for He has
pitied Adam, the creature of His hands."

37.3 But when the angels had said these words, behold, there came one of the seraphim
with six wings and snatched up Adam and carried him off to the Acherusian lake, and
washed him thrice, and led him before God.

37.4 And he stayed there three hours, lying down, and thereafter the Father of all,
sitting on his holy throne stretched out his hand, and took Adam and handed him over
to the archangel Michael saying:

37.5 "Lift him up into paradise unto the third Heaven, and leave him there until that
fearful day of my reckoning, which I will make in the world."
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37.6 Then Michael took Adam and left him where God told him. And all the angels
sang an angelic hymn being amazed at the pardoning of Adam.

38.1 But after this joyous event of Adam, the archangel Michael cried to the Father
concerning Adam.

38.2 And the Father commanded him that all the angels should assemble before God,
each in his order, some having censers in their hands, and others lyres, bowls and
trumpets.

38.3 And behold, the Lord of Hosts entered and four winds drew Him and cherubim
mounted on the winds and the angels from heaven escorting Him and they came on the
earth, where was the body of Adam.

38.4 And they came to paradise and all the leaves of paradise were stirred so that all
men begotten of Adam slept from the fragrance save Seth alone, because he was born
according to the appointment of God.

39.1 And God came to the body of Adam and grieved greatly over him and God said to
him: "Adam, what is this you done? Had you kept my commandment, those who born
you down to this place would not have rejoiced.

39.2 Yet, I tell you that I will turn their joy to grief and your grief will I turn to joy, and
I will return you to your rule, and seat you on the throne of your deceiver.

39.3 But that one (the one who sat on it prior to his becoming arrogant) shall be cast
into this place that he may see you seated upon it. Then he himself shall be condemned
along with those who obeyed him and he shall grieve when he see you sitting upon his
throne.

40.1 Then God said to the archangel Michael: "Go away to Paradise in the third
heaven, and carry away three fine linen clothes."

40.2 And God said to Michael and to Gabriel and Uriel: "Spread out the clothes and
cover the body of Adam." And they bore the sweet olive oil and poured it upon him.
And the three great angels prepared him for burial.

40.3 When they finished preparing Adam, God said they should bear the body of Abel
also. And they brought more linen and prepared him for burial.

40.4 For he was unburied since the day when Cain his brother slew him; for Cain took
great pains to conceal (him) but could not, for the body sprang up from the earth and a
voice went out of the earth saying:
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40.5 "No other body can be covered until --with respect to the first creature who was
taken from me -- the earth from which he was taken is returned to me." And the angels
took at that moment and put him upon a rock until Adam, his father, was buried.

40.6 And God commanded that after they had prepared the body of Abel for burial that
they bear Abel up also to the area of paradise, to the spot where God had taken the
earth and fashioned Adam. And God made them dig the spot for two.

40.7 And God sent seven angels to paradise and they brought many fragrant spices and
placed them in the earth, and afterward they took the two bodies and placed them in the
spot which they had dug and built (a sepulcher).

41.1 And God called and said, "Adam, Adam. "And the body answered from the earth
and said: "Here am I, Lord."

41.2 And God said to him: "I told you (that) earth you are and to earth shall you return.
41.3 Again I promise to you the Resurrection; I will raise you up in the Resurrection
with every man, who is of your seed."

42.1 After these words, God made a three-fold seal and sealed the tomb, that no one
might do anything to him for six days till his rib should return to him.

42.2 Then the Lord and his angels went to their place.

42.3 And Eve also, when the six days were fulfilled, fell asleep. But while she was
living, she wept bitterly about Adam's falling asleep, for she knew not where he was
laid. For when the Lord came to paradise to bury Adam all were asleep until he
finished the burial of Adam except Seth alone. And no one knew (this) on the earth,
except her son Seth.

42.4 And Eve prayed while weeping that she might be buried in the place where her
husband Adam was. And after she had finished her prayer, she said:

42.5 "Lord, Master, God of all virtue, do not alienate me from the body of Adam, from
whose members you made me.

42.6 But deem me worthy, even me who is unworthy and a sinner, to enter into his
tabernacle. Just as I was with him in paradise, both of us not being separated from the
other;

42.7 just as in our transgression, we were (both) led astray and transgressed your
command, but were not separated, even so now, o Lord, do not separate us."
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42.8 But after she had prayed, she gazed heavenwards and groaned aloud and smote
her breast and said: "God of All, receive my spirit," and she delivered up her spirit.
43.1 And Michael came and taught Seth how to prepare Eve for burial. And there came
three angels and they bore her body and buried it where Adam and Abel's bodies were.
43.2 And afterwards Michael spoke to Seth saying; "Lay out in this manner every man
that dies until the day of the Resurrection."

43.3 And after giving him this rule he said: "Mourn not beyond six days, but on the
seventh day, rest and rejoice on it, because on that very day, God and we the angels
rejoice with the righteous soul, who has passed away from the earth."

43.4 After the angel said these things he ascended into heaven, glorifying (God) and
saying: "Allelujah, Holy, holy, holy is the Lord, to the glory of God the Father, Amen."
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