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Bevezetés

Ha azt mondom, feminista vagyok és katolikus, az emberek altalaban felkapjak a fejiket,
mintha két olyan fogalom 6sszekapcsolasardl lenne szo, amelyek kizarjak egymast. Ennek kapcsan
fogalmazddott meg bennem a kérdés, hogy egyéltalan vallhatja-e magat feministanak egy hivé
katolikus, és amennyiben igen, miért tiinik mégis egymast kizaronak ez a két identitaspozicio a
koztudatban. Jelen dolgozat ezt a kérdést vizsgalja, koriljarva a feminizmus-fogalmat, valamint
azt, hogy hol vannak azok a pontok, amik mentén valéban Osszeegyeztethetd lehet a katolikus
tanitassal. Amellett, hogy tudomanyos uton igyekszem koriiljarni a felvetett kérdést, a dolgozat és
az empirikus kutatas tulajdonképpen egy személyes Utkeresés is, olyan identitaselemek vizsgalata,
amelyek meghatarozoak a személyiségben.

A dolgozat els6 része elméleti uton, relevans kutatasok mentén vizsgalja a feminizmust. Nem
célom a feminizmus torténelmi attekintése, inkabb magat a fogalmat jarom kordl, tisztdzva hogy
konkrétan mit jelent, mire terjed ki, elhatarolédva ezzel azoktdl a sztereotipiaktol, amik a
koztudatban a feminizmushoz kapcsolddnak. Els@sorban fontosnak tartom magét a fogalmat
megvizsgalni, hiszen az agak és iranyzatok szerteagaz6 volta miatt, a feminizmusnak nincs egy
egységes definicidja, ami talan az els6dleges oka a félreértéseknek. Annak érdekében, hogy ezt a
tamadasi feliiletet elkeriiljem, hosszan id6zom a fogalomtisztdzasnal, harom olyan aspektust
kiemelve, amelyeket mindenképpen fontosnak tartok hozzakapcsolni a dolgozatban hasznélt
feminizmus-fogalomhoz: a feminizmus mint tarsadalomkritikai eszme, a hatranyos helyzet
felismerésének fontossaga, illetve az interszekcionalitdas. Ezt kovetden arra is kitérek, mit nem
értek feminizmus alatt, ami azt a célt szolgalja, hogy egyrészt még inkabb kortlhatarolhaté legyen
a fogalom, masrészt pedig egyes sztereotipiaktol is szeretnék elhatarolédni.

A fogalomtisztazast kovetden azokat a pontokat emelem ki, amelyek a feminizmustol valo
elhatarolddasra adhatnak okot, kiemelve a nemi sztereotipidkhoz, illetve az ehhez szorosan
kapcsol6do szexizmushoz val6 hozzaallast. Ehhez harom teriletet jarok koril a teljesség igénye
nélkiil. Egyrészt az altalanosnak mondhatd sztereotipiakat emelem ki két az Egyesiilt Allamokban
végzett kutatds mentén, majd ugyanezt megvizsgalom a kelet-eurdpai kontextusban. Ebben a
térségben ugyanis foleg a volt kommunista diktatira miatt masként adaptalodott, €s adaptalodik
ma is a Nyugatrol ,,importalt” feminizmus. Végiil pedig a katolikus egyhaz olyan aspektusainak
bemutatasa kovetkezik, amelyekben megmutatkozik a feminizmustdl valé tavolsagtartas. Ezen a

ponton arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy csak Ugy lehet-e valaki keresztényként,
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katolikusként feminista, ha a hagyomanyos nemi szerepeket és a nemek kozo6tti hagyomanyos
kapcsolatokat részesiti elonyben.

A dolgozat elméleti részét azzal zarom, hogy ramutatok néhany olyan lehetdségre, amelyek
mentén parbeszéd alakulhat ki a feminizmus és a teologia, illetve egyhazi gyakorlat k6z6tt. Ehhez
elészor a feminizmus torténetébdl gyakran kihagyott feminista teologiat jarom koral, annak is
inkabb a gyakorlati megvaldsulasat a dél-amerikai térsegre koncentralva. Dél-Amerikéban ugyanis
a feminista teologiat nagyban meghatarozzdk a felszabaditasi teoldgiak, amit aztdn az
interszekcionalitas fogalommal jelolve késébb a nyugati feministak is  kiemeltek
elméletalkotasaikban. Nem mellékes tovabba az sem, hogy a felszabaditasi teoldgiak szélsGséges
irdnyzatait ugyan elitéli a katolikus egyhaz, mérsékelt valtozatban azonban mégis jelen vannak
célkitiizéseiben, Ferenc papa programjara kiilondsen is hatnak. Ezen a ponton Ferenc papa nokkel
kapcsolatos nehany megnyilatkozasat, és a gyakorlatban is megvaldsult tettét is megvizsgalom,
hiszen az 6 nékkel kapcsolatos tanitasa véleményem szerint jé kiindulépont lehet egy konstruktiv
feminista teoldgia megalkotasahoz.

A dolgozat mésodik része egy empirikus kutatds mentén vizsgalja meg, hogy a korabban
bemutatott elmélet hogyan mutatkozik meg a gyakorlatban. A kutatds célja nem az, hogy
reprezentativ eredményeket mutasson fel, sokkal inkabb az egyének gondolkodasmadjat,
attitidjét, feminizmusrol alkotott képét vizsgalja. Harom, a Romai Katolikus Teoldgia Karon
tanul6 vagy kordbban tanult ndvel készitett félstrukturalt interji eredményeit mutatom be, amelyek
elkészitéséhez és elemzéséhez a megalapozott elmélet (grounded theory) egyes elemeit
hasznaltam. Az eredmények bemutatasa 6t téma mentén torténik: a személyesen megélt hit révid
vizsgalata, a n6k egyhdzban betdltott szerepe, a nemi sztereotipidk jelenléte és meghatarozo ereje
a gondolkodéashan, a feminizmushoz valé viszonyulas, illetve a feminizmus mint identitaspozici6
felvallalasanak kérdése.

A harmadik részben pedig az eredmények bemutatasa alapjan, ha nem is reprezentativ
eredményként, de mégis korvonalazddhat a valasz a felvetett kérdésre, arra, hogy vallhatja-e magat
feministanak egy hitét gyakorlo katolikus. Ebben a részben a kutatds bemutatasa elott felvetett
hipotéziseket vizsgalom felil az eredmenyek alapjan, valamint ezek mentén igyekszem
kovetkeztetéseket is levonni, illetve a tovabbgondolasra alkalmat add kérdéseket felvazolni.

A dolgozat célja nem az elméletalkotas, egy atfogd feminista teoldgia kérvonalazasa, sokkal

inkabb egy elso 1épés efele, abbol kiindulva, hogy a feminizmus és a teoldgia, illetve a konkrét



egyhazi gyakorlat nem egymast kizardak, st optimalis esetben egymast kiegészitve és segitve
dolgozhatnak egy olyan tarsadalom épitésén, ahol a ndk és férfiak egyenld méltésaga a

gyakorlatban is megmutatkozik.



1. Elméleti bevezeto

Simone de Beauvoir igy kezdi A masodik nem cimii a feminizmus szempontjabdl jelent6s
alkotasat: ,,Sokaig haboztam, irjak-e a ndkérdésrél. Nem éppen ujszerii, ¢és idegesitd téma,
kiilonosen ndknek. A ndékérdés vitdjara eddig is tobb tintdt pazaroltak mar az elégnél, a vita
lezarult, ne is beszéljuk rola tobbet. Pedig beszélink. Az utobbi szaz évben elpuffogtatott
ostobasagok 6zone a jelek szerint nem nagyon jarult hozza a kérdés tisztazasahoz.”* Beauvoir
1949-ben fogalmazta meg ezeket a sorokat, de ugy gondolom, hogy én magam is — tébb, mint
hetven évvel kés6ébb —kezdhetném igy irdsomat. Természetesen nem &ll szandékomban Beauvoir
nyomdokaiba 1épni, mas szempontok mentén kozelitek a nékérdéshez, mégis fontosnak tartom
kiemelni, hogy a kérdés ma is legalabb annyira aktualis, mint hetven évvel ezel6tt, csak ma mar
egészen mas aspektusok keriilnek eldtérbe.

A téma aktualitasat tekintve abbol az alapvetd tényallasbol kell kiindulni, hogy a nk sok
szempontbdl diszkriminalt helyzetben vannak a tarsadalomban. Fabian Katalin részletesen elemzi
a kérdést a posztkommunista orszagok tekintetében, és megallapitja, hogy a ndk egyenjoglisaga a
munkavallalasban, illetve fizetésben, oktatasban és politikai szerepvéllalasban javulo tendenciat
mutat ugyan, mégis kijelenthetd, hogy még kdzel sem beszélhetiink valodi egyenldségrél.? Ennek
értelmében a nék kérdése elsdsorban olyan szociologiai, szocialpszichologiai, illetve politikai
kérdés, ami még szdmos megoldatlan problémat foglal magaban.

Az, hogy ez az egyhaz és a teoldgia szamara miért relevans kérdés, arra legel6szor a II.
Vatikani Zsinat torekvései adhatnak valaszt. A Zsinat Gaudium et Spes (GS)? kezdetii lelkipasztori
konstitacioja kiemeli annak fontossagat, hogy a teoldgia mint tudomany folyamatos parbeszédben
legyen mas tudomanyagakkal, figyelembe véve azok eredményeit, és alkalmazza is azokat az
egyhazi gyakorlat fejlesztésére irdnyulo torekveseiben, hogy igy ,,a hiveket is tisztabb és érettebb

hitéletre vezessék™ (GS 62). Ez a zsinati kijelentés vonatkoztathatd a ndk helyzetével foglalkozo

! Simone de BEAUVOIR: A masodik nem, ford. Gordg Livia, Soml6 Vera, Gondolat Kiado, Budapest 1971, 7.

2 FABIAN Katalin: Changes in Postcommunist Gender Regime: The Case of Central and Eastern Europe in
Comparative Perspective, APSA 2011 Annual Meeting Paper, 2011. augusztus 13.
(https://ssrn.com/abstract=1901359 2022. 04. 25.)

3 A II. Vatikani Zsinat Gaudium et Spes kezdetii lelkipdsztori konstitucidja az Egyhdzrdl a mai vildgban
(https://www.vatican.va/archive/hist_councils/ii_vatican_council/documents/vat-ii_const_19651207 gaudium-et-
spes_hu.html#J1 2022. 04. 25.)



https://ssrn.com/abstract=1901359
https://www.vatican.va/archive/hist_councils/ii_vatican_council/documents/vat-ii_const_19651207_gaudium-et-spes_hu.html#J1
https://www.vatican.va/archive/hist_councils/ii_vatican_council/documents/vat-ii_const_19651207_gaudium-et-spes_hu.html#J1

tudomanyos munkara is. Az Aspotolicam Actuositatem (AA)* kezdetd, a vilagi hivek
apostolkodasarol sz6l6 dekrétum mar konkrétan is emliti a néket, és kiemeli, hogy az egyhazban
is minél nagyobb szerep kell jusson nekik (AA 9).

Az egyhaz napjainkban is foglalkozik a néi egyenjogtsag kérdésével. Ferenc papa a Fratelli
tutti (FT)® kezdeti enciklikdjaban felhivia a figyelmet arra, hogy még napjainkban sem
beszélhetiink a nék egyenjogtisagarol, hiszen a kiilonb6zo tarsadalmak ,,még mindig messze nem
tikrozik egyértelmiien, hogy a nék ugyanazzal a méltosaggal és azonos jogokkal rendelkeznek,
mint a férfiak” (FT 23). Kétségtelen, hogy a papa elhatarolodik a feminizmus egyes formaitdl,
mégis kijelenthetd, hogy a nék melletti felszolalasaval és torekvéseivel sokat tett és tesz a nék
egyhézban és tarsadalomban valé egyre pozitivabb megitéléséért. Kiildetése azonban ezen a téren
még nem ert véget, jOl latszik ez Maria Lia Zervino, a Katolikus NOi Szervezetek
Vilagszdvetségének elndke egy nyilt levelében, amelyben kifejezte elismerését a papa eddigi nék
egyenjogusagaval kapcsolatos torekvéseiért, de felhivta a figyelmet arra, hogy van még tennivalo,
és erre konkrét javaslatokat is tett: ,,Megoszthatom veled az egyik almom? Egy olyan egyhazrol
sz6l, ahol ratermett ndi birdk is helyet foglalnak a hazassagi tigyekkel foglalkozé torvényszékeken,
egy egyhézrol, ahol a kispapok felkészitéi kozt is talalkozunk nékkel, akik szolgalatot vallalnak
azzal, hogy meghallgatnak, lelkivezetést vallalnak, lelkigondozast végeznek, foglalkoznak a
bolygénkkal, megvédik az emberi jogokat és igy tovabb.”® A nékérdés tehat valoban aktualis téma

kell legyen nemcsak &ltalanosan a tarsadalomban, de az egyh&zon belul kiléndsen is.

1.1 Fogalomtisztazas

A feminizmus fogalmanak meghatarozasa nem egyszerli, hiszen az iranyzatok sokfelé
dgaznak, kiilonbozd pontokat emelnek ki, sét néha ellentmondanak egymasnak. Eppen a
feminizmus kritikajaként hangzik el gyakran a konkrét, jol kérllhatarolhat6 elméleti alap hianya.
Gacs Anna (a feminista irodalomkritika vonatkozasaban) Elaine Showalter, amerikai

irodalomkritikusra hivatkozik, amikor arrol értekezik, hogy lényeges tamadasi felliletiil szolgal a

4 A II. Vatikani Zsinat Apostolicam Actuositatem kezdetii dekrétuma a vilagi hivek apostolkoddsdrol
(https://www.vatican.va/archive/hist_councils/ii_vatican_council/documents/vat-ii_decree 19651118 apostolicam-
actuositatem_hu.html 2022. 04. 25.)

S Ferenc papa: Fratelli Tutti. Mindnydjan testvérek kezdetii enciklika, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2021.

8 Kedves Ferenc papa, a nék tobbet érdemelnek!, Szemlélek, 2019. 4prilis 9. (https://szemlelek.net/ferenc-papa-nok/
2022.04. 25.)
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feminizmusnak az a tény, hogy gyakran még maguk a feministak sem tudjak meghatarozni, hogy
pontosan mi az, ami mellett probalnak kiallni.”’
Annak érdekében, hogy ezt a tmadasi fellletet kikeriljem, dolgozatomnak ezen a pontjan

hosszabban elid6zve igyekszem meghatarozni, hogy pontosan mit értek feminizmus alatt (illetve

crer

,»...a feminizmus az a tarsadalomkritikai eszme, illetéleg tudoméanyos szemléletmod,
amely felismeri, hogy a nék nemiiknél fogva szisztematikus hatranyokat szenvednek el a
tarsadalomban, a nyilvanos és a maganszféraban egyarant, és amely — optimalis esetben
ugyan figyelembe véve az interszekcionalitas jegyében az egyéb tarsadalmi kulonbségek
(faj, etnikum, osztaly, vallas, szexudlis orientacid, fogyatékossag stb.) okozta
meghatarozottsagokat és hatranyokat is — deklaralja az imént emlitett egyéb tarsadalmi
kilénbségeken tul, pontosan azokon bellil pluszban megjelend, azokat mintegy atszeld
specifikus n6éi problémak ¢és érdekek 1étezését, és azok megoldasara, illetve

érvényesitésére torekszik.”®

A kovetkezOkben részletesebben is kifejtem ezt a meghatarozast, harom komponens
kiemelésével: (1) a feminizmus mint eszme, (2) a nék hatranyanak felismerése, és ennek
kovetkezményei, illetve (3) az interszekcionalitas fontossdga. Ezt kovetéen pedig — hogy még
pontosabban korulhatarolhatd legyen a dolgozatban hasznalt feminizmus-fogalom — réviden arra
is kitérek, hogy mi az, amit semmiképpen sem kapcsolok a feminizmushoz, elhatarolddva ezzel a
sztereotipiaktol.

1.1.1. Tarsadalomkritikai eszme

A feminizmus alatt altaldban mozgalmat értiink, hiszen a kezdeti szakaszokban (a 19. szazad
masodik felétdl kezdddden) igencsak gyakorlati jellegliek voltak a ndk jogaiért valo torekvések,
még nem volt sz6 semmiféle elméleti alap megfogalmazasardl. Jelentek meg ugyan feminista

jellegli irasok, ezeknek azonban sokkal inkabb az volt a céljuk, hogy konkrétan, gyakorlati

" GAcs Anna: Miért nem elég nekiink a konyv?, Kijarat Kiado, Budapest 2002, 69.

8 ANTONI Rita: A magyarorszagi feminista megmozdulasok térténete, In. Bolemant Lilla (szerk.), N6képek
kisebbségben. Tanulmanyok a kisebbségben (is) €16 nokrél, Phoenix PT, Pozsony 2014, 19.
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értelemben siirgessék a valtozast, mintsem az, hogy tudomanyos értelemben is megalapozotta
tegyék torekveseiket.

June Hannam a feminizmus torténetét leir6 munkajaban® ramutat arra, hogy a feminista
torekvések idében megel6zték maganak a fogalomnak a hasznalatat, kezdetben ugyanis (a 19.
szézad vegi Franciaorszagban) csupan politikai vitdkban hasznaltak a feminizmus kifejezest,
sokkal gyakoribb volt a ndmozgalom, néi mozgalom (woman movement, women’s movement)
hasznalata, s6t még a 20. szdzad elején is inkabb jellemezték magukat a ndjogi aktivistdk
sziifrazsettekként, mint feministakként. A feminizmust féként az Egyesiilt Allamokban kezdték
hasznalni azok az aktivistak, akik tudatosan meg akartak kiilonboztetni magukat a noi
mozgalmaktol, amelyek (,csupan”) a kiilonboz6 jogokért (szavazas, oktatas) vald
megmozduldsokra terjedtek ki. Ennek az az oka, hogy a feminizmus Kkifejezést sokkal
mélyrehatdbbnak (far-reaching) érezték, és tdgabban is értelmezték, hiszen a csalddban realizal6dd
férfi és noi szerepek feliilvizsgalatara valo torekvésekre is vonatkoztathattak, amik mar nem
feltétlentl kapcsolédnak szorosan a polgari jogokhoz, sokkal inkdbb szociologiai,
szocialpszicholdgiai jellegiik van.

Az elso jelentds €s valoban kiemelkedd elméleti/tudomanyos munkak a témaban csak a 20.
szazad kozepén jelentek meg (mintegy kétszaz évvel az elsd feminista torekvések utin): az
Egyesiilt Allamokban Betty Friedman The Feminine Mystique (4 ndiesség kultusza) cimi alkotasa
kiemelkedé jelentéségii, hiszen egy empirikus kutatas alapjan mutat ra az 50-es évek amerikai
killvarosi haziasszonyainak addig fel nem tart problémairall; Eurdpaban pedig Simone de
Beauvoir Le Deuxiéme Sexe (A masodik nem) cimii irasa mondhato a legjelentdsebbnek, amely
filozofiai Giton probalta értékelni a ndk tarsadalomban bet6ltétt szerepét.!?

Dolgozatomban a feminizmus alatt elsdsorban nem a mozgalomra/mozgalmakra gondolok,
hanem — ahogy Antoni Rita a fentebb idézett meghatarozasaban fogalmaz — ,,tarsadalomkritikai
eszmére”, szemléletmodra, vagy akar attitidre. Ennek két oka van: elsdsorban attél a

sztereotipiatol szeretnék elhatarolddni, amely a feminizmust feltétlenul az aktivizmussal, a

9 June HANNAM: Feminism. A Short History of a Big Idea, Pearson Longman, Harlow, 2007.
10 HANNAM: Feministm, 4-5.

11 Margalit Fox: Betty Friedan, Who Ignited Cause in 'Feminine Mystique,' Dies at 85, New York Times, 2006.
februar 5 (https://studythepast.com/his164/anb/friedan_nyt.pdf 2022. 04. 25.)

12 AcsADY Judit: ,, Kellett nekiink feminizmus? . ,, Nyugati” gondolatok hazai fogadtatdsa, In. Kovacs Janos Matyas
(szerk.), A zarva vart Nyugat. Kulturalis globalizacio Magyarorszagon, Sik Kiad6, Budapest 2002, 171.
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mozgalmakban valo részvétellel kapcsolja Gssze, masrészt pedig a dolgozat masodik részeben
bemutatasra keriild6 empirikus kutatds alanyai nem aktivistdk, nem vesznek részt feminista
megmozduldsokban, vagyis a kutatds a feminizmusrdl valo felfogasukig terjed ki. Ennek
értelmében a dolgozat egészében egy olyan feminizmus-fogalommal dolgozom, ami elsésorban
nem a konkrét mozgalmak 0Osszességét jelenti (figyelembe véve, hogy attol teljes mértékben
mégsem elvalaszthatd), hanem egy olyan felfogast, ami felismeri a n6k hatranyos helyzetét a
tarsadalomban, és ebbdl kovetkezéen az egyhazban is, és az illet6 lehetdségeihez mérten tenni is
akar ellene. Szabo Monika a tarsadalmi identitas modellt elemezve a kdvetkezoképpen fogalmaz
ezzel kapcsolatban: ,,a feminizmus egy olyan attitiid (latdsmod), amely a személyiségbe beépiilve
tartos valtozast képes eldidézni a személyben magaban, és ezen keresztiil az egész tarsadalomban

is. ™13

1.1.2. A hatranyos helyzet felismerese

A feminizmus-fogalom meghatarozasahoz szorosan hozzatartozik annak a ténynek a
felismerése, hogy a nék sok helyzetben negativan diszkriminalva vannak a nemiik miatt, ebb6l
pedig egyenesen kdvetkeznie kell a megoldasra vald torekvésnek is, hiszen nem elég csak
felismerni a problémat, a felismerést tenni-akarasnak is kovetnie kell. Antoni Rita igy fogalmaz
ezzel kapcsolatban: ,,Feministanak viszont csak az nevezhetd, akinek van szeme a ndk
szisztematikus €és nemiikbdl fakad6 elnyomésara, és az onérvényesités mellett ndtarsai sorsat is
szivén viseli.”'* A torténelembdl hoz példékat, és olyan ndket emlit, akik valoban kiemelkedd
egyéniségek voltak sajat korukban (pl. Szent Johanna, Nagy Katalin carnd, Margaret Thatcher
stb.), de nem a tobbi né sorsa volt az érdekl6désiik kbzéppontjaban. Emellett arra is kitér, hogy ezt
a kritériumot figyelembe véve példaul a feltord, ,karrierista” né sem mondhat6é feministanak, ha
csak az d6nérvényesités a célja, annak ellenére, hogy a kdztudatban gyakran dsszemosddnak ezek
a fogalmak, kiilénbozd sztereotipiakat sziilve.™

June Hannam egy olyan munkadefiniciot fogalmaz meg a feminizmus leirdsara, amely

harom tényezdbdl tevddik Gssze: (1) a nemek kozotti hatalmi egyenldtlenségek felismerése, a nék

13 57ABO Ménika: ,, Nem vagyok feminista, de...” — az ,,f betiis sz6” felvallalasa, In. TNTeF 2015/5.1, 65.

14 ANTONI Rita: A feminizmus torténete — vazlatos attekintés, Nékért Egyesiilet, 2010. majus 18.
(https://nokert.hu/tue-20100518-2251/498/6/feminizmus-tortenete-vazlatos-attekintes 2022. 04. 25.)

15 ANTONI: A feminizmus torténete — vazlatos attekintés
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alarendelt szerepe, (2) annak a felismerése, hogy a néknek ez az alarendelt helyzete tarsadalmilag
konstrualt, ezért megvaltoztathato, illetve (3) a ndi autonémia hangsulyozasa.'® Ebbdl a harom
komponensbdl a masodikat emelném ki, hogy hozzaflizzem a dolgozatban hasznalt feminizmus-
fogalmamhoz. Ugy gondolom, hogy lényeges pontrél van szo, hiszen a térténelem folyaman
gyakran azzal probaltak legitimalni a ndk alarendelt helyzetét, hogy azt allitottak, ez a természet
rendje. Gondoljunk csak Arisztotelészrel’ vagy Aquindi Szent Tamasra'®, akik erkolcsi (és
bioldgiai) értelemben fejletlenebbnek gondoltak a ndket, vagy a nem is annyira tavoli Freudra®,
aki szintén hasonl6 elveket vallott. Annak felismerése és elfogadasa tehat, hogy a nék alarendelt
helyzete nem vezetheté le a természet rendjébodl, hanem csupan tarsadalmi konstrukcid, igen
lIényeges a feminizmus szempontjabol. Ebbél ugyanis az kovetkezik — June Hannam szerint is —,

hogy olyan aspektusrél van szd, amire jogosan ra lehet kérdezni, és amit meg lehet valtoztatni.

1.1.3. Interszekcionalitas

A hetvenes évektdl kezdédden a feministdk egyre inkabb teret nyertek a tudomanyos
szféraban, kezdett kialakulni egyfajta elméleti diszciplina, ami elsésorban a kiilonb6zd
tudomanyagak feminista kritikajat jelentette. Ekkor alakult ki fokozatosan annak az igénye, hogy
a feminista diskurzust ne csak a nyugati, fehér, kozéposztalybeli n6k hatarozzak meg, elkezdték
figyelembe venni a tobbszords diszkriminaciot, vagyis a nemiség mellett mas megkulénboztetési
faktorokkal is szamoltak (pl. etnikum, rassz, vallas stb.).°

Az interszekcionalitas az a tudomanyos koncepcio vagy olvasat, amely korabban is jelen
volt mér a feminista gondolkodasban, de a konkrét elméleti keretet a kilencvenes években kapta
meg Kimberlé Crenshaw jogasznak koszonhetden. Azt a torekvést fejezi ki, hogy az addig
dominansnak tekintett nemi diszkriminacié mellett, a figyelem kozéppontjaba helyezzen egyéb
olyan faktorokat is, amik hatranyos megkulénboztetésre adnak okot, valamint felismeri, hogy ezek
a faktorok nem egymassal parhuzamosan hatnak az egyénre, hanem egymasba kapcsolddva,

egymast atjarva. Crenshaw az interszekcionalitds szemléltetéséhez az utak és a kozlekedés

16 HANNAM: Feminism, 3—4.

17 Arisztotelész: Politika, 5 (http://mek.oszk.hu/04900/04966/04966.htm 2022. 04. 25.)

18 Aquindi Szent Tamas: A teoldgia dsszefoglalasa, Magyar Kényvklub, Budapest 2000, 196.
19 Nancy CHODOROW: Feminizmus, nbiség és Freud, In. Thalassa 1996/1, 39.

20 SEBESTYEN Zsuzsa: Az interszekcionalitas elméleti megkozelitései, In. Metszetek Tarsadalomtudomanyi folyoirat,
2016/2, 115.
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metaforajat hasznélja: az utak azok a faktorok, amik megkulonbdztetésre adnak okot (pl. nem,
rassz, vallas stb.), és a nék olyan keresztezOdésekben allnak, ahol egy vagy akar tobb ilyen Gt
metszi egymast. Kiemeli, hogy a keresztez6désekben mindig nagyobb a baleset kockazata, vagyis
a megkiilonboztetés hatvanyozodhat, megsokszorozodhat.?

Napjainkban is kérdéses, hogy melyek azok az egyenl6tlenségi dimenziok, amelyekkel
feltétlentil sziikséges szamolnunk. Tobb kiilonbozo allaspont fogalmazddik meg ezzel
kapcsolatban, de a leggyakrabban a faj, osztaly és tarsadalmi nem harmasat tartjak fontosnak
kiemelni. Ennek ellenére fontos figyelembe venni, hogy més olyan faktorok is léteznek, amelyek
legalabb ilyen mértékben meghatarozzak az egyén diszkriminaltsagat (pl. szexudlis orientacio, kor,
vallas stb.).??

Azért tartom fontosnak az interszekcionalitast is figyelembe venni a feminizmus
meghatarozasa soran, mert annak ellenére, hogy a huszadik szazad végéig nem merilt fel
markansan a kérdés, ma mégsem beszélhettink feminizmusrdél hitelesen anélkdil, hogy ne vennénk
figyelembe ezt az aspektust is. Viszonylag ritka ugyanis az az eset, amikor valakit csupan a ndisége
miatt diszkriminalnak, sok esetben kapcsolodik ehhez még legalabb egy egyenldtlenségi dimenzio.
Az sem mellékes ugyanakkor, hogy az interszekcionalitast a teoldgidban mar joval feminizmus
elméletalkotoi el6tt alkalmaztak (habar nem hasznaltak konkrétan a fogalmat), amirél késébb

részletesebben is lesz sz6 a dolgozatban.

1.1.4. Mi nem a feminizmus?

Annak érdekében, hogy a dolgozatomban hasznélt feminizmus-fogalom még pontosabban
korulhatarolhatd legyen, igyekszem megfogalmazni, hogy mi az, amit nem értek a feminizmus
alatt. Erre elsOsorban a sztereotipiaktol valo elhatarolodds miatt van sziikség. Két kritériumot
tartok fontosnak ezzel kapcsolatban: a n6kdzpontusag elkeriilését és a feminista dndefiniciot.

A feminizmus elsdsorban nem nékdzpontusagot jelent. Fentebb mar roviden emlitésre kerult
ez a pont, amikor arrol volt szd, hogy a koztudatban 1évd sztereotipidkkal ellentétben a feltdrekva,
karrierista nd nem nevezhetd feministanak abban az esetben, ha pusztan az 6nérvényesités a célja,

ugyanis a feminizmushoz hozzatartozik a n6i érdekek képviselete is. Szorosan kapcsolodik ehhez

21 SEBESTYEN: Az interszekcionalitas elméleti megkdzelitései, 111-112.
22 SEBESTYEN: Az interszekcionalitas elméleti megkdzelitései, 116.
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a ponthoz Gacs Anna a feminista irodalomkritikara tett azon megjegyzese, miszerint a feminizmus
részrehajlo, hiszen ,kiindulépontja a feminin privilegizalasa”?. Az &ltalam hasznalt feminizmus-
fogalom meghatarozésa soran szeretnék elhatarolddni ettdl a felfogastol. Feminizmus alatt ugyanis
nem egy olyan attitlidot, gondolkoddsmodot értek, amely a nét felsdbbrendiiként azonositja a
férfihoz képest, és féleg nem értek alatta ,.férfigyiiloletet”, ami szintén altalanosnak mondhato
sztereotipia. A feminizmus kiindulopontja sokkal inkabb a férfi és a né egyenlé méltosaga, amely
elutasitja a ndket alarendeld patriarchalis tarsadalomszerkezetet, de nem csorbitja a férfi
méltdsagat a nd javara.

A kovetkezd pont, hogy a feminizmus nemcsak a ndéi érdekek érvényesitésével valo
egyetértést jelenti, hanem — ahogy Antoni fogalmaz — ,,feminista 6ndefiniciot”?* is. Egyszeriibben
fogalmazva: csak az mondhat6 feministanak, aki annak is vallja magat. Antoni ide kapcsolja a
Kelet-Europara jellemz6 ,,nem vagyok feminista, de...” tipusu attitiidot, ami annyit jelent, hogy
valaki ezzel a kijelentéssel fogalmaz meg feminista allapontot Ugy, hogy kdzben elhatarolddik
magatol a valodi eszmétdl. Annak ellenére, hogy ez a kijelentés altaladban feminista attitlidot rejt,
mégsem mondhat6 valéban feministanak, mert a tudatos elhatarolodas altal nem segiti, hanem
éppen alaassa a feminista torekvéseket.?

Osszefoglalasként tehat igy fogalmaznam meg a dolgozatban hasznalt feminizmus-
fogalmat: az a tudatosan vallott eszme, felfogas, gondolkodadsméd, amely felismeri — az
interszekcionalitds elvét is figyelembe véve — a ndék tarsadalomban és maganéletben
megmutatkozd hatranyos helyzetét, és azt, hogy ez nem természetszeri alaptétel, hanem
tarsadalmi konstrukcid, amelynek megvaltoztatasara torekszik abbol kiindulva, hogy a férfi és a

n6 egyenld méltosaggal rendelkezik.

1.2. Kritikdk, elhatarolddas, és annak kovetkezményei

A feminizmushoz szdmos negativ kritika kapcsolddik. Vannak, amik valéban jogosak,
hiszen ramutatnak annak elméleti és gyakorlati hianyossagaira, a tamadasi fellletekre. Ezek
mellett azonban talan &ltalanosabbak azok a negativ sztereotipiak, amik miatt maguk a ndk is

elhataroldodnak a mozgalomtodl, de még a feminista attittidt6l is. Mora Ferenc Nadihegedii (1927)

23 GAcs: Miért nem elég nekiink a konyv?, 69.
24 ANTONI: A magyarorszagi feminista megmozdulasok torténete, 20.
2 ANTONI: A magyarorszagi feminista megmozdulasok térténete, 20.
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cimi alkotasaban egy a lanyanak irt levélben frappansan fogalmazza meg azokat sztereotipiakat,

amik a sajat kornyezetében a feminizmushoz kapcsolodtak:

,,Hat, azt akarom mondani, Panka lelkem — 6rokségednek egy része mér ez, tedd el jol,
tal a hajsiit6 vasak hataskorén, — hogy majd mikor én belekerllok az istenke
szemetesladajaba, akkor tudod te meg, mi az a feminizmus, amirdl az este olyan nagy vita
volt az asztalnal. Volt, aki azt mondta, hogy a nyirott haj a feminizmus, volt aki a
cigarettdzast talalta annak, de az aranygaluska elégetése szintén feminizmusnak
mindsittetett. Azt hiszem, ez a definicio ijesztett meg téged €s ez mondatta veled, hogy
nem vagy feminista. En magam nem szdltam bele a vitaba, mivel mindenki egyetértett

abban, hogy a feminizmus destrukci6 és tudod, hogy én ijedés ember vagyok.”?®

Dolgozatom ezen részében igyekszem (a teljesség igénye nélkil) ramutatni néhany olyan
pontra, amely miatt — Mora Ferenc szavaival élve — destrukcionak tlinik a feminizmus, ami
elhatarolodast valt ki. Ennek érdekében harom a dolgozat szempontjabdl relevans teriletet
vizsgalok meg: néhany altaldnosnak mondhaté (nyugati kornyezetben is érvényesiild)
sztereotipiat, a specifikusan Kelet-Eur6paban megjelend tendencidkat, illetve a katolikus egyhaz
altal kritikusnak tartott pontokat. Nem térek ki részletesen a sztereotipidk meghatarozéasara, sem
arra, hogy pontosan hogyan és miért alakultak ki, inkabb arra figyelek, hogy mik a

kovetkezmenyeik.

1.2.1. Altalanosan

1995-ben a Mitchigani Egyetemen kutatast végeztek arra vonatkozdan, hogy milyen
sztereotipiak kapcsolddnak a feministakhoz.?” Két kiilonallo kutatasrol van szé (az egyik zart-, a
masik pedig nyilt kérdésekkel dolgozik), amelyeket aztdn megprdbaltak komparativan elemezni.
Mindkettében a Michigani Egyetem férfi és ndi didkjai vettek részt. A zart kerdésekkel dolgozo
kutatas nagyban 6sszefligg Berryman-Fink és Verderber 1979-ben végzett vizsgalataval, igy az
0sszehasonlitasra is sor keriilhetett. A kutatasban a résztvevoknek 6sszesen 95 tétel mentén kellett

meghatarozniuk, hogy a megadott attributumok mennyire jellemzdek egy feministéra, illetve egy

2 MORA Ferenc: Nddihegedii, Genius-Lantos, Budapest, . n., 68-69.

27 Jean M. TWENGE — Alyssa N. ZUCKER: What is a Feminist? Evaluations and Stereotypes in Closed- and Open-
Ended Responses, Psychology of Women Quarterly 23 (1999), 591-605.
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tipikus/atlagos nére. A tételek négy sztercotipikus attributum-kategoridba sorolhatdk:
onérvényesség/karrier-tudatossag  (assertiveness/career-mindedness),  politikai  orientacio,
szexudlis orientdcid €s nem (gender). Ez alapjan a kovetkezd tulajdonsdgok kertiltek ki
legjellemzOébbekként a feministakra vonatkozodan: Onérvényesit6 (assertive), karrier-orientalt,
politikailag liberalis. Jellemzden pozitiv attributumokként a komolysag, intelligencia,
tajékozottsag, produktivitas és jelenben valdsag (of the present) jelentek meg, mig a legjellemzdébb
negativ attribitumok a kovetkezok voltak: makacs, diihs és nem hagyomanyos.?®

A nyilt kérdésekkel dolgozd kutatas eredményei alatamasztjak az el6z6 eredményeket, itt
azonban félprojektiv (semiprojective) modszerrel dolgoztak. A résztvevok egy iires lapot kaptak,
amin csupan egy mondat allt: ,,Michelle feministanak tartja magat.” (Michelle calls herself a
feminist.) vagy ,,Michael feministanak tartja magat.” (Michael calls himself a feminist.). A
résztvevOknek roviden le kellett irniuk Michelle-rél/Michael-r6l egy torténetet, amiben
szerepelhetnek a meggy6z6dései, értékei, baratai, csaladja, romantikus kapcsolatai, vagy éppen a
mindennapi tevékenységei. Gyakorlatilag barmit irhattak, ami esziikbe jutott, lehetdvé téve ezzel
a kutatdknak, hogy egy még teljesebb képet kapjanak. Ez a kutatas azt is lehet6vé tette, hogy meg
tudjak figyelni, hogyan latnak a résztvevok egy ndi (Michelle) és egy férfi (Michael) feministat.?°

Az eredmények nem kiilonboztek til sokban a zart végili kutatds eredményeitdl: a résztvevok
tobbsége (50,4%) pozitivan értékelte Michelle-t/Michael-t, de jelent6s volt a kimondottan negativ
értékelések aranya is (35,7%), néhanyan pedig egyarant emlitettek pozitiv és negativ jellemzoket
is. A leggyakrabban emlitett jelzd a liberalis politikai irdnyultsag volt, amit az Onérvényesitd
(assertive) viselkedés kovetett. Tobben kiemelték, hogy Michelle/Michael normaélis, nem
kiilonbozik az atlagemberektdl, valamint gyakran megjelent a lojalitasra vagy az intelligenciara
valo utalds is. Néhany sz€lsdséges valasz azt tiikrozte, hogy az adott résztvevd szerint egy
feminista a hagyomanyos nemi szerepekkel ellentétes életvitelt folytat (pl. Michelle egy
fegyverboltban dolgozik, vagy Michael transzvesztita). Hasonlé negativ tulajdonsagokat
emlitettek, mint amik jellemz6ek voltak a zart kérdésekkel dolgozé kutatasban is: gyorsan diihbe

gurul, védekez6 (defensive), merev (unyielding) vagy éppen konnyen megsértddik (touchy).*

28 TWENGE — ZUCKER: What is a Feminist?, 595.
29 TWENGE — ZUCKER: What is a Feminist?, 598-599.
30 TWENGE — ZUCKER: What is a Feminist?, 599.
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Twenge és Zucker kutatasaiban megerdsitést nyert ugyan néhany negativ sztereotipia, de
Osszességében a résztvevok mégis inkabb enyhén pozitivan értékelték a feministakat. A masodik
kutatas legelején a résztvevoknek egy 0-tOl 4-ig terjedd skalan jelolniiik kellett, hogy mennyire
tartjak magukat feministanak. Az alapvetéen inkdbb pozitiv megitélés ellenére az ebben a
kutatasban részt vevok tobb, mint fele nem vallotta magat annak. A kutatdk tehat kitekintésként
feltették a keérdest, hogy ha a feministakrol alkotott sztereotipidk inkdbb pozitivak, akkor miért
azonositjak magukat olyan kevesen feministaként.3!

Ezt tovabbgondolva egy 2007-es a Vermonti Egyetemen végzett kutatasban azt vizsgaltak,
hogy — ha kutatasok alapjan az latszik, hogy alapvetden pozitiv a feministak megitélése (legalabbis
nem Kizarélag negativ) — miért taladlkozni gyakran a feminizmustdl, a feministaként vald
onazonositastol vald elhatarolodassal.®> A kutatok abbol indultak ki, hogy a feminizmus
felvallalasa hozzajarul ahhoz, hogy az emberek felismerjék a szexizmust, és tenni is akarjanak
ellene, éppen ezért dontd jelentdsége van annak, hogy elsdsorban a ndk, de természetesen a férfiak
is nyiltan is merjék vallalni, ha azonosulnak a feminista elvekkel. Ugy vélik, hogy a
feminizmushoz kapcsolt negativ sztereotipidk kozrejatszanak a probléma meglétében és
fokozasaban is.®

A kutatds soran hirom azonos Osszetételli csoporttal dolgoztak, amelyek a Vermonti
Egyetem néi didkjaibol keriiltek ki. Kérdéivekkel dolgoztak, amelyek a feministaként valo
Onazonositason tal tobb tényezdre is kiterjedtek (pl. hagyomanyos nemi szerepekkel valo
azonosulds, onbecsiilés stb.). A kérddiv elso része kiillonbdzott a harom csoportban: az elsd csoport
egy olyan szdveget kapott, ami a feminizmust pozitivan értékelte, a masodik csoport szévege a
negativumokat emelte ki, mig a harmadik csoport egy semleges szdveget kapott, amely a
géntechnoldgiaval eldallitott €lelmiszerekrdl szolt. A résztvevOknek eldszor ezt kellett értékelnitik,
majd pedig feminizmushoz valé hozzéaallasuk mérése kdvetkezett. Azt akartak megvizsgalni, hogy
mennyiben befolyésolja a feministaként vald 6nazonositast az, hogy el6zdleg milyen hangvételii

informaciokat hallottak magarol a feminizmusrol.34

31 TWENGE — ZUCKER: What is a Feminist?, 602—603.

32 Robin E. Roy — Kristin S. WEIBUST — Carol T. MILLER: Effects of Stereotypes About Feminists on Feminist Self-
Identification, Psychology of Women Quarterly 31 (2007), 146-156.

33 RoY — WEIBUST — MILLER: Effects of Stereotypes..., 146-149.
3 RoY — WEIBUST — MILLER: Effects of Stereotypes..., 149-150.
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Azt talaltak, hogy annak a csoportnak, amely a negativ sztereotipiakkal foglalkoz6 széveggel
dolgozott, csupan 18%-a azonositotta magat feministaként. Megfigyelték, hogy a semleges
szoveggel dolgozd csoport ardnya is nagyon hasonld ehhez (16,7%). A pozitiv hangvételi
szoveget kapo csoportban pedig az arany szinte a dupldjara nétt, ugyanis a résztvevok 30%-a
mondta magat feministanak.®® Ezek az eredmények tovabbi kérdéseket vetettek fel, példaul azt,
hogy miért ilyen szembetiinGen hasonl6 a negativ sztereotipiakkal dolgozo6 csoport és a semleges
szoveggel dolgozd csoport eredménye (arra kovetkeztettek, hogy ez azért lehet, mert a negativ
sztereotipiak jelentik a status quo-t), valamint eleve miért mondhato6 kevésnek azoknak a ndknek
a szama, akik feministanak tartjak magukat (még a pozitiv sztereotipidkkal dolgozd csoport
esetében is). A kérdések ellenére azonban a kutatasbdl jol latszik, hogy a negativ sztereotipiak
val6ban géatoljék azt, hogy az egyén feministanak mondja-e magéat vagy sem.

A fenti kutatasok természetesen nem nyujtanak egy teljes mértékbe atfogd képet a
feminizmushoz kapcsolodo sztereotipiakrol, illetve ebbdl kdvetkezdéen a feminizmushoz vald
hozzaallasrol, valamelyest mégis lattatjak a problémat, féleg annak Osszetettségét. Ezek alapjan
ugyanis elmondhat6, hogy szamos pozitiv és negativ sztereotipiardl tudunk, amelyeket tudatosan
vagy nem tudatosan hozzékapcsolunk a feminizmushoz. Ez pedig nagyban meghatarozza azt a
modot, ahogy viszonyulunk hozza, fiiggetlenal attol, hogy mik a valdodi, személyes

meggydzddéseink.

1.2.2. Kelet-Europaban

A feminizmus kelet-eurdpai interpretacidiban egészen mas tendencidk mutatkoznak, mint a
nyugat-europai vagy amerikai kontextusokban, ami f6ként a korabbi szocialista rezsimnek
koszonhetd. Ebben az idészakban ugyanis egészen mas volt a nyugat-europai, illetve a kelet-
europai nok tarsadalmi helyzete: mig Nyugat-Eurdpéban a 70-es években a nok azért kiizdottek,
hogy dolgozhassanak (a munkaképes ndknek csupan 40 szizaléka dolgozott), addig Kelet-
Eurdpéban ez a ,,jog” mar megillette a ndket (a munkaképes ndk 80-90 szazaléka dolgozott fizetd
allasban). Emellett Kelet-Europaban megjelentek olyan joleti ellatdsok, mint a gyes vagy az

allamilag finanszirozott 6voda és bolcsdde. A ,,nyugati” n6knek mindezekért intenziven hallatniuk

%5 RoY — WEIBUST — MILLER: Effects of Stereotypes..., 151,
% ROY — WEIBUST — MILLER: Effects of Stereotypes..., 153.
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kellett a hangjukat, a ,,keleti” n6knek viszont az allam biztositotta. A latszat azonban csal, ugyanis
Kelet-Europaban mindezek a nbéket megilleté jogok nem az érvényesiilésiik eredményeként
adattak, ennek kovetkeztében pedig nem is az érvényesulésiiket szolgélta, hanem a szocialista
rezsim foglalkoztataspolitikai igényeit.3” A munka itt nem szabad dontés kérdése volt a ndk
szdmara, hanem a rendszer altali kényszer, és az sem mellékes, hogy ezaltal csak fokozodott a nék
munkahoz, és kevesebb fizetést is kaptak, mint az ugyanabban a munkakérben dolgozé férfiak.3®
M¢g jobban aldhuzta az egyenlOtlenséget, hogy a latszolagos egyenldséggel a nokre kettds teher
nehezedett, ugyanis a munkaba allas mellett a haztartas feladatai (hazimunka, gyereknevelés)
tovabbra is elsdsorban a ndk feladata maradt, mig a férfiak viszonylag tadvol maradtak ett6l. Ennek
eredményeként nem volt ritka, hogy a ndk tulterheltségét éppen az emancipaciés torekvések
szamlajara irtdk, ez pedig szintén hozzajarult a feminizmus negativ megitéléséhez. Emellett pedig
a sajatos kelet-europai helyzet miatt a nék eleve feltételezték az egyenlGséget (és feltételezik
gyakran még ma is), éppen ezért nem szivesen reflektalnak ,,a feminizmus altal leleplezett
alarendelt helyzetiikre”.3® Kijelenthetd, hogy a kommunizmus alapvetden ,,ndébaratnak” tiind
intézkedéseit semmiképpen sem nevezhetjilkk feministanak, sét ha ezt allitanank, azzal
tulajdonképpen felhigitandnk a feminista torekvéseket, ¢és megkérddjeleznénk azok
létjogosultsagat a posztkommunista kizegben.*® Tény azonban, hogy a kommunizmus gyakorlatai
hatassal vannak arra, hogy ma hogyan gondolkodnak Kelet-Eurdpaban a feminizmusrol és a n6i
egyenjogusagrol.

Az egyenlbtlenség fokozasahoz hozzajarultak a kommunizmus reprodukcids torvényei is.
Romaniaban példaul a 770/1966 szamu rendelet (amely tiltotta az abortuszt) aldl csak bizonyos
esetekben lehetett ,,felmentést” kapni, mint példaul az anya ¢letének veszélyeztetettsége,
orokolhetd betegségek megléte valamelyik sziilonél, nemi erdszak vagy vérfertdzés esete stb.,
minden mas esetben a miivi terhességmegszakitas sulyos szankcidokat vont maga utan. A rendelet
mégsem tlint hatékonynak, ugyanis a sziiletések szdma kezdetben valoban nétt, rovid 1do6 elteltével

azonban Ujra csokkenni kezdett, valamint nem mellékes az a szempont sem, hogy a térvénytelenul,

37 AcsADY: Kellett nekiink feminizmus?, 173.

38 ANTONI: A magyarorszagi feminista megmozdulasok térténete, 24.

3% ANTONI: A magyarorszagi feminista torekvések torténete, 24.

40 loana VLAD: Feminism si comunism. O constructie in termeni, In. Perspective Politice, 2010/3, 33-34.
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nem megfeleld orvosi ellatassal végzett abortuszok szdma nétt, amelyek veszélybe sodortak az
anyak életét. Emiatt 1985-ben Gjabb szigoritd rendelkezéseket vezettek be.** A torvénnyel az
alapvet probléma (a feminizmus szempontjabol), hogy ezzel az allam a maganszféra legintimebb
részEt is ellendrzése alatt probalta tartani, valamint a torvénytelen abortuszok miatt csupéan a ndket
¢s a beavatkozast végzoket szankcionaltak, ami tulajdonképpen tiineti kezelésnek mindsiil abban
az ertelemben, hogy figyelmen kivil hagyja a probléma komplexitasat, nem foglalkozva az apak
feleldsségével, illetve mindazzal a koriilménnyel, ami miatt a ndk Ggy érezték, ez az egyetlen
lehetdségiik.*?

Mindebbdl kovetkezéen a rendszervaltast kovetden is egészen mas volt a kelet-europai nék
megitélése a feminizmusrél, mint Nyugat Eurépaban. Varnagyi Marta frappansan fogalmazza meg
a feminizmushoz val6 hozzéallast (és az azt dvez6 sztereotipiakat) ebben a térségben: ,,a feminista
mindig valamilyen, méghozza valamilyen rossz, a szocializmus alatt »kékharisnya«, aztan a
kilencvenes években elvakult és »zsiros haju leszbikus«, manapsag pedig »radikalis, karrierista és
persze szingli«.”*

Els6sorban azt kell kiemelni, hogy maguk a kelet-eurdpai feminista aktivistak is gyakran
kritikéval viszonyultak a nyugati feministakhoz, és ez a jelenség ma is megfigyelhet6. Ez annak
tudhato be, hogy az egyre inkabb teret nyerd globalizacio ellenére is egészen mas a kelet-eurdpai
nék tarsadalmi helyzetiikkel kapcsolatos attitlidje, mas jegyeket tartanak fontosnak az
identitdsukban. Acsady Judit elsGsorban a nemi sztereotipiaktdl vald idegenkedést emeli ki:
,,...sikk volt feminista korokben a felsébbrendiiségi patosztol duzzado, a kelet-eurdpai kulturalis
kiillonbségeket meg nem érté amerikai noket szidni, akik fel nem foghatjak, hogy kelet-eurdpai
tarsaik miért akarnak csinosak lenni és a férfiaknak tetszeni, miért festik magukat, miért ortilnek
ugy, hogy a nyugati kozmetikumok elérhet6kké valtak, miért ragaszkodnak annyira a
csaladdjukhoz, miért nem akarnak politikusok lenni, és miért pironkodnak még mindig, amikor
pénzt kérd palyazati tirlapokat toltenek ki.”** Ez egy olyan szempont, amit feltétlentil figyelembe

kell venni, amikor az alapvetden nyugatrol ,,importalt” feminizmust a kelet-eurdpai kontextusra

41 HoLLO Léaszlé: Die Kultur des Todes in Rumanien. Die moralische Beurteilung der Abtreibungsindikationen, In.
Studia Universitatis Babes—Bolyai, Theologia Catholica Latina, 2006/1, 43-44.

42 Alina IONESCU: Women'’s Status in Transitiona Romania, In. International Journal on Rule of Law, Transitional
Justice and Human Right 2012/3, 35.

43 VARNAGYI Marta: 4 néi irodalom és a feminista irodalomkritika Magyarorszdagon, In. TNTeF 2011/1.1, 30.
4 AcsADY: Kellett nekiink feminizmus?, 175.
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akarjuk adaptalni. Leginkabb azért, hogy ezzel is elhatarolodjuk az olyan sztereotipiaktol, amelyek
szerint egy feminista nem lehet a tarsadalmi konvenciok mentén értelmezetten ndies €s
csaladcentrikus.

Mésodsorban azt is érdemes megvizsgalni, hogy mi okozza a kelet-eurdpai nék (és férfiak)
mar szinte A&ltalanosnak mondhatd elhatarolodasat a feminizmustdl. Szabo Monika az
antifeministak® attittidjét vizsgalva ramutat arra, hogy nagyon gyakran az ugynevezett
,,szalmababérvelés” technikajaval élnek, ami hibas érvelési technikanak mondhat6, hiszen ennek
értelmeben az ellenérveiket nem a masik fél érveire alapozva fogalmazzak meg, hanem a masik
érveibdl ,,szalmababot” krealva, sajat interpretacidikra tamaszkodnak, azokat igyekeznek cafolni.
Rdviden: az antifeministdk gyakran nem a valosagra reflektalnak (arra, ami a feminizmus
valdjaban), hanem arra, amit 6k feminizmusnak hisznek. Ez pedig a legtdbb esetben a negativ
sztereotipiak erdteljes hangstilyozasat jelenti.*® Az ltalanosnak mondhat6 elhatarolddas oka lehet,
hogy a ,,valodi” feminizmus helyett egy csUsztatott allitasokbol dsszetakolt szalmababot latnak,
ami ahelyett, hogy biztonsagot nyujtana, éppen az elijesztést szolgalja.

Szabd Monika, Becker és Wagner nemi identitas modellje (GIM) alapjan négy fokozatot
kilonboztet meg a feminizmushoz vald hozzaallas tekintetében. Az elsé az, amikor valaki
egyértelmiien antifeministaként hatarozza meg magat, és tigy gondolja, a feminizmus art a n6knek
¢s a tarsadalomnak. Ez a szint a valami ellen valo allasfoglalds szintje, vagyis az illetd
kategorikusan a feministak ellenpélusaként foglal allast. A masodik fokozaton a nem-feministak
allnak, vagyis azok, akik nem hatarolédnak el olyan élesen, mint az antifeministak, de
motivacidjuk elsdsorban a hagyomanyos nemi szerepek védelmébdl fakad, magaval a
feminizmussal azonban nem foglalkoznak kifejezetten. A harmadik fokozat a tipikus ,, nem vagyok
feminista, de...” tipusu hozzaallast foglalja magaban, ami feminista attitlidot feltételez ugyan, az
viszont hianyzik, hogy az illet6 feministaként pozicionalja magat. A negyedik fokozat pedig a
feministakat foglalja magaba, amikor egyiddben megvan a feminista elvekkel valo azonosulas és
a feminizmus mint identitaspozicié felvallalasa.*’ Antoni Rita ramutat arra, hogy magyar

kontextusban (ami kiterjeszthet6 a kelet-europai kontextusra is) nagyon jellemzé elhatarolodasi

4 Antifeminista alatt itt a feminizmust kifejezetten elutasité allaspontot értem, nem pedig a viszonylag semlegesnek
mondhato, értékitéletektol mentes elhatarolodast.

46 S7ABO: ,, Nem vagyok feminista, de...”, 58.
47 SzABO: ,, Nem vagyok feminista, de...”, 60-61.
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forma a ,,nem vagyok feminista, de...” tipusu attitlid. Szerinte annak ellenére, hogy az igy kezdett
mondatok alapvetden feminista értékekkel folytatddnak, mégis az antifeminizmusnak kedveznek,
mivel ,,alatdmasztjak a feminizmus megbélyegzését”. 48

Osszességében tehat, ha figyelembe vessziik a kelet-eurdpai kontextus sajatos helyzetét, és
azt, hogy posztkommunista mivolta nagy mértékben meghatarozza a nyugati ideologidk
adaptalasat, akkor érthetévé valik az alapvet idegenkedés, elhatarolodas a feminizmustol és a
feministaktol. Ha azonban abbdl indulunk ki, hogy az antifeminizmus csupan szalmababbal
ijesztget, a valodi feminista értékek viszont jelen vannak a kdzgondolkodasban, csak éppen a
feminizmus mint identitaspozicio felvallalasa (itkozik gatakba, akkor semmiképpen sincs okunk
pesszimizmusra. Acsady Judit idézi Kovacs Melinda szellemes megfogalmazasat: ,,Kelet-Eurdpat
globalizalni lehet, feministdva tenni viszont nem.”*® Jomagam egy optimistabb allaspontra
helyezkednék, szem eldtt tartva ugyanakkor azt, hogy a ,,feministava tétel” nem valamiféle
militans abszolutizalasra vonatkozik, hanem sokkal inkabb egy fokkal nagyobb tisztanlatasra, a

probléméakkal szembeni érzékenységre és ebbdl fakadoan egy batrabb felvallalhatosagra.

1.2.3. A katolikus egyhazban

A katolikus egyhaz, foleg a feminizmus kezdeti idészakaban ellenséget latott a ndi
emancipéciés mozgalmakban és elvekben, olyan torekvések dsszességének vélte, amik a csalad
mint szentségi intézmény ellen valok. A 20. szazad els6 felében, még a feminizmus masodik
hullama el6tt az egyhaz sulyos vadakkal illette a feministakat. XI. Piusz papa a Casti Connubii
kezdeti 1930-as enciklikdjaban egyenesen tévtanitoknak nevezi a néi emancipaciora torekvoket,
¢s azt allitja, hogy ez a szabadsagra val6 torekvés ,,a nét elvonja a haztartastol, a gyermekek ¢€s a
csalad apoléasatol, hogy azokkal mit sem torédve sajat hajlaménak szabadon élhessen, €s
koziigyekkel foglalkozzék vagy kozhivatalt vallaljon.”® Ez az allaspont ma mar joval
kiegyensulyozottabb, éppen ezért nem az ilyen direkt feminizmus elleni vadakkal foglalkozom

dolgozatomnak ebben a részében, sokkal inkabb kevésbé latvanyos, mégis a ndi egyenjogusagra

48 ANTONI: A magyarorszagi feminista megmozdulasok torténete, 20.
49 AcsADY: Kellett nekiink feminizmus?, 182.

50 X1. Piusz: Casti Connubii (https://www.vatican.va/content/pius-xi/hu/encyclicals/documents/hf p-
xi_enc 19301231 _casti-connubii.html#N22 2022. 04. 25.)
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éppolyan karos ,joindulati szexizmussal”, ami helyenként fellelheté a Kkatolikus
vallasgyakorlasban és egyhazi megnyilatkozasokban.

Szab6 Monika a Becker-Wagner féle nemi identitds modellt (GIM) elemezve megjegyzi,
hogy a tradicionalis azonosuldk csoportjaba tartoznak a ,keresztény feministak™ is, és azt is
kijelenti, hogy ez a csoport 4ltaldban ,,rendszerigazold és szexista”.>! Mielétt megkisérelném
ennek a kijelentésnek a részletesebb elemzeését, roviden kitérnék magara a nemi identitas modellre,
hogy Vvégiil egy teljesebb képet kaphassuk.

Becker és Wagner egy 2009-ben megjelent tanulmanyukban®? két tengely mentén hatarozta
meg a (n6i) nemi identitas kiilonb6z6 formait: az elsd tengely a nemi csoporthoz val6 azonosulast
foglalja magaba (azonosulé vagy nem azonosul6), mig a masodik az identitas tartalmat
(tradicionalis vagy progressziv). Ennek értelmében a nemi identitas négy csoportjat kilonitették
el: tradiciondlis azonosuldk, progressziv azonosulok, tradicionalis nem azonosuldk és progressziv
nem azonosulok.>

A tradiciondlis azonosulok kategoridjaba tartoznak azok a ndk, akik identitasuk
meghatarozasakor fontosnak tartjak a n6khoz mint tarsadalmi kategoridhoz vald tartozast, emellett
pedig hagyomanyos eértékeket képviselnek. A Karrier helyett inkdbb otthon maradnak,
gondoskodnak a csaladrol, fontosnak tartjak a nék és férfiak kozotti hagyomanyos kapcsolatokat.
Nem tartjak hatranyosan megkllénboztetetteknek magukat a tarsadalomban elfoglalt helyiket
illetden, ezzel pedig hozzajarulnak a tarsadalomban alapvetden jelenlevé nemi diszkriminacidkhoz
(Szab6 Monika ezért nevezi Oket rendszerigazol6knak). Becker és Wagner ide sorolja az
antifeminista és a ,,haziasszony tipust” ndket (Szabé Monika ezt a , keresztény feministakkal” is
kiegészitette). A progressziv azonosulok azok a ndk, akik szintén fontosnak tartjak identitasukban
a ndkhoz vald tartozast, de a nemi szerepekhez progressziven viszonyulnak, sét azt is
mondhatnank, hogy sajat feltételeik mentén prébaljak Ujraértelmezni a hagyomanyos nemi
szerepeket. Felismerik a ndk hatranyos helyzetét a tarsadalomban, és tenni is akarnak ellene. Ide
tartoznak a feministdk. A tradicionalis nem azonosulé nék a hagyomanyos nemi szerepeket

képviselik, azok mellett allnak ki, és sajat identitasuk meghatarozasaban nem tartjak kilondsen

51 S7ABO: ,, Nem vagyok feminista, de...”, 59-60.

52 Julia C. BECKeR-Ulrich WAGNER: Doing gender differently — The interplay of strenght of gender identification
and content of gender identity in predicting women’s endorsement of sexist beliefs, In. European Journal of Social
Psychology 2009/39, 487-508.

3 BECKER-WAGNER: Doing gender differently..., 489.
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fontosnak a ndiséget mint tarsadalmi kategoriat. Beckerék ugy értékelik (Condorra hivatkozva),
hogy ezek a ndk sokkal inkébb a férjiik és csaladjuk szemszogébdl hatarozzak meg dnmagukat,
mintsem a noiségiik feldl. Ide azokat a haziasszonyokat soroljak, akik szamara a n6i mivoltuk nem
jatszik meghatarozo szerepet a sajat identitdsukban. Vegul vannak a progressziv nem azonosulék,
akik nem azonosulnak kifejezetten a ndiségiikkel (legaldbbis nem tartjdk azt erdsen
meghatarozonak sajat identitdsukban), de valamilyen progressziv nemi szereppel azonosulnak.
Ezek a nék a férfiakhoz viszonyitva hatarozzak meg magukat annak érdekében, hogy minél inkabb
azonosulni tudjanak a férfiak altal dominalt szakmakkal. A t6bbi ndt (akik kevésbé képzettek)
altalaban kevésbé értékesnek tekintik. Ebbe a csoportba tobbnyire azok a nék sorolhatok, akik
Karrieristdk, és nem foglalkoztatja 6ket a nék mint tarsadalmi kategoria sorsa.>*

Visszatérve tehat Szabd Monika azon megallapitasahoz, miszerint a ,,keresztény feministak”
a tradicionalis azonosulokhoz tartoznak a Becker és Wagner féle nemi identitds modellben,
kijelenthetd, hogy szerinte a keresztény feminizmus a ndiséggel vald azonosulast és a
hagyomanyos nemi szerepek hangsulyozasat jelenti. Ez a kijelentés felveti azt a kérdést, hogy a
keresztény értelemben vett feminizmus valoban csak ugy képviselhetd-€, hogy az egyszersmind a
feminizmus valodi céljaival szembefordulva ,,rendszerigazol6 és szexista” marad. Ezen a ponton
szeretnék kitérni néhany egyhazi megnyilatkozasra és a téma szempontjabdl relevans kutatasra,
amik segitségével ez a kérdés koriljarhato.

Egy Spanyolorszagban végzett 2002-es kutatas®® azt vizsgalta, hogy milyen hatassal van a
noket, illetve a férfiakat érint6 joindulatl (benevolent) és rosszindulatt (hostile) szexizmusra az
oktatas, illetve a vallasossag. Abbol a hipotézisbdl indultak ki, hogy mig az oktatasi intézmények
hozzésegitenek ahhoz, hogy a szexizmus visszaszoruljon, addig a (katolikus) vallasossag épp az
ellenkez6 hatast éri el, vagyis fenntartja és erdsiti a szexizmust®®. Szamunkra ebben az esetben a
valldsossdg aspektusa mérvadd, amivel kapcsolatban kiemelték, hogy felvetésiik szerint a
katolikus egyhdz ma mar kifejezetten elhatdrolodik ugyan a kordbbi iddkben jelenlevd

rosszindulatu szexizmustol (amely a néket nyiltan alacsonyabb rendiinek tekinti), de a joindulatu

54 BECKER-WAGNER: Doing gender differently..., 490.

%5 Peter GLICK—Maria LAMEIRAS-Yalanda Rodriguez CASTRO: Education and Catholic Religiosity as Predictors of
Hostile and Benevolent Sexism Toward Women and Men, In. Sex Roles 2002/47, 433-441.

% Szexizmus alatt olyan viselkedést, attitlidot értiink, amely a nemiség (féleg a nékre vonatkozoan, de nem csak)
miatti megkiilonboztetésen alapszik. (Oxford Learner’s Dictionaries, sexism,
https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/american_english/sexism 2022. 06. 15.)
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szexizmus fenntartdsdban nagyon is kozrejatszik. Joindulatd szexizmus alatt elsésorban a
hagyomanyos nemi szerepekhez és sztereotipidkhoz valo ragaszkodast érik, vagyis azt, hogy a ndk
gyengédek és gondoskodok (sot ebben kiemelkeddbbek is a férfiaknal), ami azonban aldtdmasztja,
hogy 6k a ,,gyengébbik nem”, akiket a férfiaknak védelmeznitk kell, visszaszoritva ezzel 6ket
kizarolag a maganszféraba. Ervelésiiket 11. Janos Pal papa két megnyilatkozasara alapozzak.®’

Elsésorban azt emelik ki, hogy a katolikus egyhaz hierarchikus szervezddése tulajdonképpen
automatikusan a nemek kozotti ala- és folérendeltségre jatszik ra, hiszen a n6k nem részesiilhetnek
az egyhazi rend szentségében, és ilyen értelemben nem tolthetnek be vezetd szerepeket az egyhazi
hierarchidban. Ezt a gyakorlatot pedig Isten altal elrendeltnek tartjak (ezt Il. Janos Pal papa is
kifejti az 1995-ben a noékhoz irt levelének 11. pontjaban®) Egy 1999-ben szintén
Spanyolorszagban végzett kutatasra hivatkozva azt is kijelentik, hogy a katolikus vallas gyakorlasa
Osszefiiggésbe hozhatd a csalddon beliili egyenl6tlen munkamegosztassal: a vallasgyakorlo
csalddokban a ndk tobb haztartdsi munkét végeznek, és kisebb valdsziniiséggel van fizetett
allasuk.

A Kutatas hipotézisének (hogy a katolikus vallas gyakorlasa eldsegiti a joindulata szexizmus
elfogadasat) relevanciajat 1. Janos Pal papa Mulieris Dignitatem kezdetii apostoli levelével (1988)
¢s egy masik nékhoz irt levelével (1995) igazoltak. Kiemelik, hogy a papa ugyan hatarozottan
elitéli a rosszindulatu szexizmust, és folyamatosan hangstlyozza a férfi és a nd egyenld
méltdsagat, mégis megerdsiti azt a hitet, hogy a férfiak és nok kiilonboz6 tulajdonsagokkal és
szerepekkel rendelkeznek ugy a csalddban, mint a trsadalomban és az egyhazban, ezt pedig
jéindulatu szexizmusként értelmezik. Arra is ravilagitanak, hogy ez azért problémas, mert a
,joindulatusdg” miatt az efféle szexizmus altaldban nem valt ki ellenkezést a ndékbdl (hiszen
tobbnyire nem is €rtelmezik szexizmusként), az alapvetden szexista rendszer fenntartdsaban mégis
fontos szerepet jatszik.%® A kutatas eredményei végiil igazoltak is a hipotézist, hiszen az 1003 férfi
és no6i résztvevovel készitett rovid interjuk alapjan kimutattak, hogy a katolikus valldsossag mind

a férfiak, mind a nok esetében a joindulatli szexizmust jelzi eldre.5:

57 GLICK-LAMEIRAS-CASTRO: Education and Catholic Religiosity ..., 433—-435.

%8 11, Janos PAl: Levél a nékhéz a NSk IV. Vilagkonferencidja alkalmabol
(https://reqi.katolikus.hu/konyvtar.php?h=77)

% GLICK-LAMEIRAS-CASTRO: Education and Catholic Religiosity..., 434.
80 GLICK-LAMEIRAS-CASTRO: Education and Catholic Religiosity..., 435-436.
81 GLICK-LAMEIRAS-CASTRO: Education and Catholic Religiosity ..., 438.
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Ezen a ponton fontosnak tartom — anélkiil, hogy megkérdéjelezném a joindulatu szexizmus
negativ hatasat a néi egyenjogusag minél teljesebb elérésében — Kitérni néhany olyan aspektusra,
amik véleményem szerint Il. Janos P&l papa emlitett megnyilatkozéasaiban pozitivumoknak
mondhatdk a feminista torekvések szempontjabol. E16szor is fontos tisztazni, hogy valoban vannak
olyan kijelentések mindkét dokumentumban, amik rajatszanak a joindulatd szexizmusra. Csak
egy-egy peéldat emlitenék: ,Ebben a szenvedésében szerepe van az asszony sajatos
érzékenységének is, akkor is, ha gyakran jobban tudja viselni a szenvedést, mint a férfi.” (Mulieris
Dignitatem 19)%2; | Mert a nd kiilondsen dnmaganak a mindennapi életben valo elajandékozasaban
ragadja meg ¢€letének mély elhivatottsagat, 6, aki talan jobban latja az embert, mint a férfi, mert 6
a szivével 1at.” (Levél a nékhoz 12)%. Mindkét esetben egyértelmiien pozitivan jelenik meg a né,
sOt olyan tulajdonsagai vannak megragadva, amikkel kapcsolatban még kiemelkeddébb is, mint a
ferfi. Mégis elmondhat6, hogy mindkét szovegrész arra a nemi sztereotipiara jatszik ra, miszerint
a nd érzékenyebb, gondoskoddobb, mint a férfi, ezzel pedig maris a csaladi élet, a maganszféra
teriiletére lett ,,szamiizve”. Nem allitom, hogy a papanak ez volt a célja ezekkel a kijelentésekkel,
azt viszont igen, hogy az ilyen jellegii sztereotipiak (ha csak kdzvetetten is) hozzajarulnak a nemi
sztereotipiak fenntartasahoz és taplaljak a sztereotipidk narrativait.

Mindezek ellenére fontosnak tartok kiemelni nehany olyan aspektust, amikre a fentebb
targyalt tanulmany nem tér ki. Ugy vélem ugyanis, hogy Il. Janos P&l papa ezekkel a
megnyilatkozasaival tobb ponton is hozzajarult a néi egyenjogiisdg eszméjének terjedéséhez.
Konkrétan is kifejezi példaul a csodalatat a feministakkal szemben (még ha nem is hasznélja a
feminista fogalmat, {lizenete egyértelmii): ,,Ennek kapcsan nem mulaszthatom el, hogy ki ne
nyilvanitsam csodalatomat azon joakarati ndk irant, akik a nék védelmében az alapvetd
tarsadalmi, gazdasdgi és politikai jogok kivivasanak szentelték magukat, és bator
kezdeményezésiikkel olyan korban alltak eld, amikor e kiizdelmiiket tilzonak, a hianyz6 nbiesség
jelének, nagyzolasnak, s6t blinnek tekintették!” (Levél a nékhoz 6). A Mulieris Dignitatem-ban
tulajdonképpen ,korrigdl” olyan téves elképzeléseket, mint hogy a nd oldalbordabol valo
teremtettsége alarendelést jelentene (Mulieris Dignitatem 7), vagy hogy a biinbeesés egyediil a n6

vétke lenne (Mulieris Dignitatem 9). Nem hallgatja el a status quo-t, miszerint a nék alapvetéen

8211, Janos Pal: Mulieris Dignitatem (https://www.vatican.va/content/john-paul-
ii/hu/apost letters/1988/documents/hf jp-ii_apl 19880815 mulieris-dignitatem.html 2022. 04. 25.)

8311, Janos Pal: Levél a néknek, a N6k 1V. Vilagkonferenciaja alkalmabél
(https://regi.katolikus.hu/konyvtar.php?h=77 2022. 04. 25.)
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hatranyt szenvednek a tarsadalomban: ,,Hany not értékeltek és értékelnek még mindig inkabb
fizikai kilseje, mint szaktudasa, munkaja, szellemi produktumai, érzékenységének gazdagsaga, s
végiil 1étének és 1ényének sajatos méltosaga szerint!” (Levél a nékhoz 3). Emellett strgeti is a
valtozast: ,,Siirgdsen el kell érni, hogy az emberi személy mindeniitt valddi jogegyenldséget
kapjon, és ez jelenti az »azonos munkaért azonos bért« elv érvényesilését, a dolgozd anyak
védelmét, az igazsagos szakmai elOrejutast, a hazastarsak csalddjogi egyenldségét, és mindannak
az elismerését, ami az allampolgar jogaival és kotelességeivel egy demokracidban 0sszefligg.”
(Levél a n6khoz 4).

Osszességében elmondhatd, hogy kimutathat6 dsszefiiggés a katolikus vallas gyakorlasa és
a joindulatd szexizmus megléte kdzott, hiszen ezt empirikus kutatasok is igazoljak. A gyakorlatban
tehat megfigyelhetd a katolikus egyhéz ilyen jellegli (negativ) hatdsa a néi egyenjogusagra vald
torekvésekre. Fontosnak tartom ugyanakkor a ko6z0s pontok, a parbeszéd felé vezetd utak
megvizsgalasat is, hiszen csak igy kaphatunk teljesebb és arnyaltabb képet a katolikus egyhaz és

a feminista torekvések kapcsolatarol.

1.3. A parbeszéd felé vezet6 utak

Ezen a ponton arra térnék ré4, hogy milyen lehetdségek mutatkoznak a (katolikus) teoldgia,
valamint egyhazi gyakorlat és a feminista torekvések kozotti parbeszédre. Abbdl indulhatunk ki,
hogy a katolikus egyhaz egyik fontos torekvése a hatranyos helyzetiiek, a peremre szorultak
felkarolésa és segitése, amely kategériaba a n6k mint sok esetben hatranyosan megkilonboztetett
tarsadalmi csoport is beletartoznak. Eppen ezért az egyhaz nem fordithat hatat azoknak a
torekvéseknek, amelyek a néi egyenjogusagot tlizik ki célul, és a gyakorlat azt mutatja, hogy
alapvetden nem is fordit.

Ennek kapcsan két aspektusra vildgitanék ra. Elsdsorban a felszabaditasi teologiakbol
kiindulva (figyelembe véve, hogy annak szélsdséges irdnyzatait a katolikus egyhaz elitélte)
vizsgadlom meg, hogy mieért relevans a feminista teologia a feminizmus torténetében, miért nem
szabad azt figyelmen kiviil hagyni, amikor a feminizmus torténetérél ¢€s gyakorlati
megmutatkozasairdl beszéliink. Ezt kovetden pedig Ferenc papa azon torekvéseire térek ra,
amelyek a néi egyenjogusagot szolgaljak, és amelyek valoban gyakorlati eredménnyel is
szolgalnak ebben a tekintetben. Mindezzel arra kivanok rdmutatni, hogy habar vannak olyan
pontok az egyhazban és a teoldgiaban, amelyek hatraltatjak a feminista torekveéseket (mint ahogy
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az fentebb mar bemutatésra kertlt), mégis az latszik, hogy az egyhaznak alapvetéen fontos a nék
helyzete, annak minél pontosabb tisztazasa, ami végsd soron hozzajarul a feminista torekvések

minél teljesebb érvényre jutasaban.

1.3.1. Feminista felszabaditéasi teoldgia

Elina Vuola, a Helsinki Egyetem teoldgusa, kritikus szemmel tekint a feminizmus
torténetének Aaltalanosan ismert leirasaira, amikor felhivja a figyelmet annak egy Iényeges
hianyossagara: a feminista teologia figyelmen kiviil hagyasara. Ugy véli, hogy a feminizmus
torténete nem lehet teljes akkor, ha csupan vilagi szemmel tekintjik at, és nem vessziik figyelembe
az (els6sorban keresztény) egyhazak és a vallasgyakorlas feminizmusra gyakorolt hatasat. Abbol
indul ki, hogy a vallasnak, valldsossagnak eleve figyelemremélté hatasa van a tarsadalomra, €s
ilyen értelemben a ndkre is, és felhivja a figyelmet arra, hogy a 60-70-es évek feministéi is (a dél-
amerikai kontextust emeli ki) gyakran vallasgyakorlé nok voltak, és amellett, hogy részt vettek a
ndi jogokat kivivé mozgalmakban, templomba is jartak, és gyakoroltak a hituket. Ezt figyelembe
véve a feminizmus torténetének kritikus szemmel torténd Gijraolvasasat stirgeti figyelembe véve a
vallasossag és a feminista teologia aspektusait is. Azt allitja ugyanis, hogy mindkét irany
hianyossagokat eredményezhet, az is, ha a feministak ,,vakok” a vallasra (,,religion blind”), és az
is, ha a vallas, a teoldgia ,,vak” a nemiséggel kapcsolatos kérdésekre (,,gender blind”).%*

Vuola ravilagit arra, hogy az interszekcionalitdés mint a feminizmus egy fontos aspektusa
mar azel6tt megjelent a teoldgiaban, hogy a feminizmus elméletalkotaséban ténylegesen hasznalni
kezdték volna a fogalmat. Arra mutat ra, hogy a Dél-Amerikaban az 1970-es évek 6ta elterjedt
felszabaditési teologiaknak a kezdetektél 1ényeges eleme volt az interszekcionalitds (még ha nem
is hasznéltak ebben a forméaban a kifejezést), majd az 1976-ban létrejott Ecumenical Association
of Third World Theologians (EATWOT) keretein belul mar kifejezetten a feminista teol6gidban is
hasznaltak. Eszerint ugyanis ,,a feminizmust tagan kell értelmezni, nemcsak a szexizmus elleni
kiizdelemkeént, hanem ezzel egylitt a rasszizmus, az osztalyharc, a kolonializmus és a militarizmus

mint a nék kizsdkmanyolasanak és elnyomdasanak strukturai ellen is”.%° Ez az elv pedig szépen

8 Elina VUOLA: Religion, Intersectionality and Epistemic Habits of Academic Feminism. Perspektives from Global
Feminist Theology, In. Feminst Encounters: A Journal of Critical Studies in Culture and Politics, 2017/1(1), 04, 3—-4.
(https://www.lectitopublishing.nl/download/DBU1TOTH.pdf 2022. 04. 25.)

8 VUOLA: Religion, Intersectionality..., 8.
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0sszecseng a dolgozatban mar korabban felvazolt, az el6szér Kimberlé Crenshaw altal a 90-es
években hasznalt interszekcionalitas fogalommal.

Ezzel jut el Vuola a feminista felszabaditasi teoldgia fogalomhoz, amit az els6 generacios
dél-amerikai feminista teolégusok (pl. Rosemary Ruether, Elizabeth Schissler Fiorenza)
hasznaltak a sajat munkajuk soran. Ez az iranyzat a kezdetektdl szamol azzal a ténnyel (amit a
nyugat-europai feministak csak a 90-es évekt6l fogalmaztak meg tételesen), hogy a
diszkriminaltsag nemcsak a szexizmusban mutatkozik meg, hanem szdmos més olyan aspektusban
is, amelyek meghatarozzadk az identitast (pl. rassz, nemzetiség, életkor stb.). Ugyanakkor
kritikusan tekint a nyugat-eurédpai feministak altal hasznalt interszekcionalitas fogalomra is, hiszen
ravilagit arra, hogy elemzéseik, elméletalkotasaik soran gyakran kihagyjak a vallasossag
aspektusat (tébbnyire csak a faj, osztaly és tarsadalmi nem kategoriakra fokuszalnak®®). Vuola
hangsulyozza, hogy ez hianyossagnak mondhato, hiszen olyan tényezérdl van szd, amely fontos
alkotoeleme az identitasnak.®’

Vuola célja nem a felszabaditasi teologia propagalasa, ahogy a jelen dolgozat sem ezt a célt
szolgélja. Sokkal ink&bb egy olyan metszéspont kiemelésérdl van sz, ahol talalkozhat a teologia
¢s a feminizmus, hogy igy a parbeszéd egy lehetséges utja eldtérbe keriilhessen. A katolikus
egyhaz ugyan tobb izben is biralta a felszabaditasi teologia szélsdséges iranyzatait, ma mar mégis
torekszik egy kiegyenstlyozott parbeszédre a szélsdségektdél mentes felszabaditasi teologiak
kapcsan, hiszen a ,,szegények kialtasa az igazsdgossagért” ma is aktualis kérdés a teologia és a
felfedezhetd a felszabaditasi teoldgiak hatasa, ami a leginkabb a szegényekhez, a peremre
szorultakhoz valé viszonyulasaban mutatkozik meg. Az Evangelii Gaudium (EG)®° kezdetii
enciklikajdban a kirekesztett és bantalmazott ndket is ebbe a kategériaba sorolja, amikor
,kétszeresen szegényeknek” nevezi 6ket (EG 212). Mindezt figyelembe véve gy vélem, hogy
teologiai értelemben is foglalkozhatunk a néi egyenjogusag kérdésével tgy, hogy annak

kdzéppontjadban a ndk alljanak mint olyan kisebbségi csoport, amely a tarsadalom altal

% SEBESTYEN: Az interszekcionalitas elméleti megkdzelitései, 115.

5 VVUOLA: Religion, Intersectianality..., 8-9.

88 A felszabaditas teoldgiaja az ezredforduld utan, Magyar Kurir (https://www.magyarkurir.hu/hirek/a-felszabaditas-
teologiaja-az-ezredfordulo-utan 2022. 04. 25.)

8 Ferenc papa: Evangelii Gaudium. Az evangélium éréme kezdetii apostoli buzditas, Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 2014.
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diszkriminalt, gyakran peremre szoritott (ilyen értelemben ,,szegény’’). Ehhez pedig Ferenc papa

teoldgiaja és egyhazi gyakorlatai jo kiindulopontként szolgalhatnak.

1.3.2. Ferenc papa ,, feminista teoldgiaja”

Ferenc papa szdmos alkalommal felszolat a ndk ligyében, hangstulyozva a néi egyenjogiisag
fontossdgat. Kétségtelen, hogy beszédeiben megjelennek a fentebb bemutatott, Il. Janos Pél
megnyilatkozasaihoz hasonld joindulatl szexista kijelentések, mint példaul annak hangstlyozasa,
hogy a nd a férfival ellentétben a harmonia és szépség megtestesitdje.”® Ennek pedig valdban
szerepe van a patriarchalis rendszer fenntartasaban. Azonban azt sem szabad figyelmen kivl
hagyni, hogy a papa ugyanitt hivja fel a figyelmet arra is, hogy a né nem csupan eszkoz, aki csak
funkcionalitdsaban értékes. A dolgozat ezen részeben olyan aspektusokra kivanok ramutatni
Ferenc pépa tanitdsdban, amelyek a feminizmus torekvéseinek eldmozditasat szolgaljak. A nékrol
valé tanitadsat nem akarom elnagyoltan feminista teoldgiaként eértelmezni, mégis allitom, hogy a
nék mint a tarsadalom egy kisebbségi csoportja fontos szerepet foglal el papai programjaban.

Ferenc papa tobb izben mondott mar véleményt a feminizmusrél mint a néi egyenjogtisagra
vald torekvésrdl. Kijelenti példaul, hogy valdban sziikség van ilyen mozgalmakra, hiszen sok
helyen még napjainkban sem tekintik egyenld méltosdgiinak a ndket és a férfiakat (FT 23),
valamint azt is, hogy ,,csoddljuk a Szentl¢lek tevékenységét a né méltdésaganak €s jogainak
vilagosabb elismerésében” (AL 54)"t. Ugyanakkor kiemeli azt is, hogy a feminizmusnak vannak
olyan formai, amelyektdl az egyhaznak el kell hatarolodni (AL 54). Ilyenként emliti a gender
ideoldgia negativ hatasait (AL 56), valamint az abortuszt, amellyel kapcsolatban hatarozottan
kijelenti, hogy az egyhaz nem fog valtoztatni az ezzel kapcsolatos tanitasan, ez a pont nem képezi
részét a reformtorekvéseknek, mégis empatikusan viszonyul a lehetetlennek tiind helyzetekben
levd nékhoz: ,,.De az is igaz, hogy keveset tettiink azért, hogy megfeleld kisérést nyujtsunk azoknak
a noknek, akik nagyon nehéz helyzetekbe kertiltek, amelyben az abortusz gyors megoldast kinal
mélységes szorongasukra, kiilondsen akkor, ha a benniik ndvekedd élet er6szak kovetkezménye,

vagy sz¢lsOséges szegénységben €lnek. Ki nem képes megérteni ezeket az olyannyira fajdalmas

0 Ferenc papa: A né teremti meg a harméniat, ami széppé teszi a vilagot, Magyar Kurir, 2017. februar 9.
(https://www.magyarkurir.hu/hirek/ferenc-papa-no-teremti-meg-harmoniat-ami-szeppe-teszi-vilagot 2022. 04. 25.)

"L Ferenc papa: Amoris Laetitia. A csaladban megélt szeretetrdl kezdetii apostoli buzditas, Szent Istvan Tarsulat,
Budapest 2016.
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helyzeteket?” (EG 214) Ennek szellemében 2016-ban, az irgalmassag évének végén felhatalmazast
adott a papoknak, hogy feloldozzak az abortuszt meggyonni akar6 noket.”? Ez természetesen nem
az abortuszrol szol6 tanitds relativizalasa, ahogy nem is all ki az egyes feminista csoportok
abortuszt legalizalni akard torekvései mellett, csupan egy olyan nézépont alkalmazasa, ami
figyelembe veszi a ndk abortusszal kapcsolatos helyzetének egy olyan aspektusat is, ami
lényegileg hozzatartozik a kérdéshez. Ferenc papanak ez a hozzaallasa nem egyedilalld, ugyanis
mar I1. Janos Pal papa az Evangeium Vitae (EV)" kezdetii enciklikdjiban a problémat a maga
komplexitdsdban szemlélte, amikor arrol irt, hogy nem egyediil a n6 a felelds abortusz esetén,
hanem az apat is felel6sség terheli, valamint mindenkit, aki valamilyen médon hozzéjarult az anya
dontéséhez (vagy akar helyette dontottek), sot azt is kifejti, hogy gyakran nem egyéni esetekként
kell vizsgalni az egyes abortuszokat, hanem dssztarsadalmi problémakent (EV 59). Emellett
Ferenc papahoz hasonloan az itéletalkotas helyett empatidval fordul azokhoz a ndkhoz, akik
abortuszon estek at (EV 99).

Egy masik l1ényeges pont a nok részvétele (nem-részvétele) az egyhazi hierarchiaban, amir6l
kijelenthetd, hogy az isteni elrendelésre vald hivatkozas ellenére is (vagy talan éppen amiatt),
bizonyos értelemben implicit moédon aldhuzza a ndk alsobbrendiiségét. Ezzel kapcsolatban Ferenc
papa is allitja, hogy olyan kihivasrdl van sz6, amely valoban kérdéseket vet fel a néi egyenjoguisag
kapcsan. Ugyanitt viszont azt is hangsulyozza, hogy a probléma forrdsa nem abbdl fakad, hogy
alsobbrendiiségnek értelmezziik, hogy néket nem lehet pappa szentelni, sokkal inkabb abbdl, hogy
a papsagot gyakran az uralkodassal, a hatalomgyakorlassal azonositjuk, és nem a szolgélattal (EG
104). Ferenc papa gyakran hangsulyozza, hogy a talzott klerikalizmus nem lehet termékeny utja
az evangelizacionak, hogy ,le kell vetni a hercegi magatartast”’®, és teret kell engedni a

vilagiaknak is a szolgélatban, amiben gyakran kiemeli a nék szerepének, egyedi kildetésének

2 A papa intézményesiti az abortusz megbocsatasat, Index, 2016. november 21.
(https://index.hu/kulfold/2016/11/21/a_papa_intezmenyesiti_az_abortusz_megbocsatasat/ 2022. 04. 25.)

311, Janos Pal: Evangelium Vitae. I1. Janos Pal papa enciklikaja a plspokoknek, a papoknak és diakénusoknak,
szerzeteseknek és szerzetesnoknek, a laikus krisztushivoknek és minden joakaratu embernek az emberi élet
sérthetetlenségeérdl, 1995. marcius 22 (https://regi.katolikus.hu/konyvtar.php?h=78 2022. 06. 14.)

4 Ferenc papa: Imadkozom azokért, akik eretneknek bélyegeznek, Magyar Kurir, 2018. februar 21.
(https://www.magyarkurir.hu/ferenc-papa/ferenc-papa-imadkozom-azokert-akik-eretneknek-belyegeznek 2022. 04.
25.)
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fontossagat.”® Erre a torekvésre ¢ maga adott példat, amikor 2020. januar 15-én Kinevezte
lett az elsd né ilyen magas egyhazi pozicioban.”® Csaknem egy évvel késébb pedig a Spiritus
Domini kezdetii motu propriu altal elrendelte, hogy a nok is hivatalosan, kdnonjogilag is elismert
formaban gyakorolhatjak a lektori és akolitusi szolgalatot.”” Az sem mellékes, hogy Ferenc papa
2016 6ta komolyan foglalkozik a n6i diakonatus kérdésével, hiszen ekkor egy bizottsagot hozott
létre a kérdés megvitatasara, majd 2019-ben még egyet, hogy foglalkozzanak a kérdéssel.’
Mindezeket figyelembe véve nem kérdéses, hogy a papa foglalkozik a ndk egyhazi szolgélatanak
kérdésével, ennek érdekében pedig konkrét intézkedéseket is tesz, melyek elémozditjak és ébren
tartjak az Ugyet.

A pépa a n6k bantalmazésa ellen is tobbszor felszolalt. Kiemeli, hogy a ndkkel szembeni és
a csaladon beliili er6szak ,,nem a férfitii erd bizonyitasat, hanem gyéava romlast jelentenek” (AL
bantalmazasa Isten gyalazasa”, és felszolit a nék elleni erdszak végetvetésére.”® Mashol pedig a
nok targyiasitasa ellen emeli fel szavat, amikor azt mondja: ,,A nék lealacsonyitdsa biin a teremtd
Isten ellen, mert a nd nélkil a férfi nem lehet Isten képe és hasonlatossaga. Még ha nem is mondjak
ki, egyfajta megatalkodott {ildozés folyik a ndk ellen.”® J4I lathato tehat, hogy nagyfoku
érzékenységgel kozelit ehhez az egész tarsadalmat érinté és meghatarozo problémahoz.

Osszességében tehat elmondhatd, hogy Ferenc papa tanitasa nem feminista teoldgia a sz6

szoros értelmében, mégis jol lathatoan sziviigye a nék helyzetének kérdése, tObbszor kifejezte

S Ferenc pdpa szerint kulcsfontossdgii a nék szerepe a valldskézi parbeszédben, Magyar Kurir, 2017. janius 9.
(https://www.magyarkurir.hu/hirek/ferenc-papa-szerint-kulcsfontossagu-nok-szerepe-vallaskozi-parbeszedben 2022.
04.25))

8 Ferenc papa el6szér nevezett ki egy nét egyhdzi kulcspozicidba, Magyar Kurir, 2020. januar 15.
(https://www.magyarkurir.hu/hirek/ferenc-papa-eloszor-nevezett-ki-egy-not-vatikani-
kulcspozicioba?fbclid=IwAROQLhtrDA57IBbHvfOcki56zVTTeN6TabLBvIghlgut)Y3kwTkgkfQ7bZE 2022. 04.
25.)

" Ferenc pdapa 1ij motu propridja: nék is lehetnek lektorok és akolitusok, Magyar Kurir, 2021. januar 11.
(https://www.magyarkurir.hu/ferenc-papa/ferenc-papa-uj-motu-proprioja-nok-is-lehetnek-lektorok-es-akolitusok21
2022.04.25.)

8 A papa tjabb bizottsagot allitott fel a ndi diakonatus tanulméanyozasara, Vatican News, 2020. aprilis 9.
(https://www.vaticannews.va/hu/vatikan/news/2020-04/papa-uj-bizottsag-noi-diakonatus-tanulmanyozasara.html
2022.04.25))

 Ferenc papa homilidja: Egy né bantalmazdsa Isten gyalazdsa!, Magyar Kurir, 2022. januar 1.
(https://iwww.magyarkurir.hu/hirek/ferenc-papa-homiliaja-egy-no-bantalmazasa-isten-gyalazasa 2022. 04. 25.)

8 Ferenc papa: A nék kihaszndldsa biin Isten ellen, Magyar Kurir, 2018. junius 15.
(https://www.magyarkurir.hu/hirek/ferenc-papa-nok-kihasznalasa-bun-isten-ellen 2022. 04. 25.)
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ugyanis, hogy mennyire fontosnak tartja a nék egyenlé jogainak érvényre jutasat. Emellett
papasaganak eddigi évei alatt sokszor szot emelt a nék peremre szoritasa ellen, és amint lathato,
szavait tettek is kovetik, hiszen szamos intézkedésével igazolta mar, hogy komolyan veszi a nket,
a szereplket az egyhazban és a tarsadalomban egyarant. Ennek értelmében tanitasa mindenképpen
biztos alapul szolgalhat a feminizmus és a teoldgia parbeszédében, valamint egy konstruktiv

feminista teoldgia fejlesztésében.
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2. Feminizmus empirikus gorcso alatt

A téma kapcsan fontosnak bizonyul6 elméleti aspektusok bemutatdsa utan (eés azok alapjan)
a dolgozat ezen része az empirikus kutatas bemutatasaval folytatodik. Kvalitativ kutatast végeztem
harom félstrukturdlt interju &ltal, amelyek elkészitésében és elemzésében a megalapozott elmélet
(grounded theory) egyes elemeit is alkalmaztam. A Kkutatas eredmeényeinek elemzéséhez
elsésorban az alkalmazott mddszer részletes leirasat mutatom be, ezt kovetdéen a kezdeti
hipotézisek kovetkeznek, amelyek az eldzéekben felvazolt elméleti részen alapulnak, végil pedig
az eredmények konkrét bemutatasa €s elemzése. Erre szisztematikusan rendezett témaék,
kategdriak mentén kerll sor, megvizsgalva az adatok kozotti dsszefuggéseket. Végul pedig a
hipotézisek felulvizsgalatara és a kovetkeztetésekre kertl sor.

A kutatas célja nem reprezentativ eredmények bemutatasa, sokkal inkdbb az egyes
kutatdsban résztvevok feminizmushoz kapcsolodé attitiidjének, gondolkoddsmoddjanak a

vizsgéalata.

2.1. A kvalitativ kutatas architekturaja

A kutatdsi moddszer, amivel dolgoztam, kvalitativ modszer: félstrukturalt interjukat
készitettem. Ehhez a megalapozott elmélet egyes elemeit is alkalmaztam. A megalapozott
elméletet Glaser és Strauss szocioldgusok dolgoztak ki 1967-ben.®' Olyan kvalitativ kutatési
modszerrdl van sz, amely altal az elmélet az empirikus adatokbol fejlédik ki. Ennek értelmében
az adatgyjtés és adatelemzés tulajdonképpen parhuzamosan folyik, hiszen az 0j adatok felvétele
az el6z6 adatokbol levont kovetkeztetések alapjan torténik.

A mddszer lényege tehat, hogy az adatok elemzése, az azokbdl levont kdvetkeztetések
mentén torténik az Gjabb adatgyiijtés. A megalapozott elmélet adatelemzési modszere is specialis,
hiszen egy harom 1épésbdl allo kodolas mentén torténik az elemzés (nyilt kodolas, axiélis kodolas
és szelektiv kodolés), emellett pedig az Gn. ,,memok” vagy feljegyzések irasa is fontos az

adatgylijtés és elemzés soran. Ezek alapjan sziiletik meg végiil az elmélet, amikor a kutatok

8 Barney G. GLASER-Anselm L. STRAUSS: The Discovery of Grounded Theory: Stategies for Qualitative Research,
Aldine, Chicago 1967.
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eljutnak az elméleti telitddésig, ami azt jelenti, hogy mar nem sziikséges ujabb adatok felvétele,

hiszen a meglévé adatok alapjan a kutatéasi kérdések megvalaszolodtak.®2

2.1.1. A modszer alkalmazasa

A megalapozott elmélet modszerének két aspektusat hasznéltam az interjukészités és -
elemzés sordn. Egyrészt az interjukat nem parhuzamosan készitettem el, hanem mondhatni
egymasra épulve: a legfiatalabb alannyal tortént az els6 beszélgetés, az igy nyert adatok elemzését
kovetden pedig a kovetkezd interji megtervezése kovetkezett, és ugyanigy a legiddsebb
interjualanyig. Ennek értelmében az interjuk soran voltak olyan kérdések, amik megjelentek
mindegyik alanynal, de prébaltam djabb kérdéseket is megfogalmazni, konkrétabban rakérdezve
olyan pontokra, amik az el8z8 interju esetében hangsulyosak voltak. igy tehat az interjuk
6sszekapcsolddnak, egymasra épiilnek.

Emellett a harom 1épésbdl all6 kodolds modszerét is alkalmaztam, vagyis probaltam
kiemelni az egyes interjuk minden olyan aspektusat, ami Iényegesnek tlint a kutatasi kérdések,
hipotézisek szempontjabol (nyilt kddolas), majd ezeket kategorizalni probaltam (axialis kodolas),
vegul pedig amikor mér az dsszes interju elkészilt, és elemzésre ker(lt a nyilt, illetve az axialis
kodolas mentén, akkor a szelektiv kddolas kovetkezett, amikor konkrétabb, nagyobb kategdriakba
soroltam az adatokat. Az interjuk végso kiértékelése, és a kovetkeztetések levonadsa ennek mentén
tortent.

A megalapozott elmélet tovabbi elemeit nem alkalmaztam a kutatds soran, vagyis nem
torekedtem az elméleti telitddésre, illetve ebbdl kovetkezéen egy konkrét elmélet
megfogalmazasara sem kerlt sor. Maradtak tehat nyitott kérdések, illetve olyan aspektusok is,
amik tovabbgondolasra, akar tovabbi kutatasra 6sztdndzhetnek.

2.1.2. Az alanyok

A kutatashoz harom olyan né jarult hozza interjuval, akik a kolozsvari Babes—Bolyai
Tudomanyegyetem RoOmai Katolikus Teologia Karan tanulnak vagy tanultak korabban.

Mindharman kiilonboz6é korosztalyuak (21, 31 és 43 évesek), ami a nagyobb atfedest szolgalja.

8 MiTEV Ariel Zoltan: Grounded theory, a kvalitativ kutatas klasszikus mérfoldkéve, In. Vezetéstudomany 2012/1,
24-26.
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Olyan nékr6l van sz6, akik mindannyian katolikusok, gyakoroljak a hitliket, és aktivan részt
vesznek az egyhaz életében. Emellett ertelmiségiek, tudomanyos értelemben is foglalkoznak
teologiaval, ezen a téren pedig a korosztalybeli kilénbségek ellenére 6sszekapcsolodnak, hiszen
ugyanabban az intézményben tanultak. Ko6z6s benniuk tovdbba, hogy mindharman
tanulnak/tanultak masik szakon is a teoldgia mellett, mindharmuk valamilyen human szakiranyud
képzésben vesz/vett részt a teoldgiai tanulmanyokkal parhuzamosan.

A beszélgetések hanganyaga rogzitve lett, ami aztdn begépelésre keriilt, ez a mellékletben
talalhatd, soronként szdmozva a kdnnyebb hivatkozas kedvéért. Az interjuk és azok kiértékelése
névtelenul keril be a dolgozatba, minden olyan informéacid, ami az interju soran elhangzott, és
valamilyen modon az adott személyre, annak kilétére utalhat, nem ker(lt be az interjuk begépelt
valtozatdba. Az interjukat a kovetkezOképpen jeloltem: NOO1, NOO2 és NOO3, a legfiatalabb
alanytol a legid6sebbig. A tovabbiakban eszerint hivatkozom rajuk. A mellékletben az interjuk
teljes szOvege megtalalhato, amelyek sz6 szerint a hangfelvételek alapjan lettek gépelve, ilyen
forméaban is idézek beldlik a dolgozat foszovegében. Mindhdrom interjualany beleegyezd
nyilatkozattal jelentette ki, hogy hozzéjarul dolgozatom létrejottéhez, és hogy tajékoztatva lett az

altala elmondott informéciok kutatasban torténd felhasznalasarol.

2.2. Hipotézisek

A legtdbb kutatast apriori feltételezések taplalnak és motivalnak, melyek felkeltik az
érdeklddést és melyek a kutatas soran igazolast nyerhetnek vagy megcafolddnak. Jelen esetben
négy hipotézis jatszott igazan szerepet a kutatés sorén, ezeket a kovetkez6kben mutatom be:

1. A megkérdezettek altalaban pozitivan gondolkodnak a feminizmusrél, de nem
valljak magukat feministdnak. A hipotézis egyrészt abbdl a feltételezésbol indul ki, hogy a
teologiai tanulmanyokat folyatok esetében valdsziniibb a személyes meggy6z08désbdl fakado hit,
mintsem a tradicionalis, masrészt pedig ebbdl kovetkezden azon alapszik, hogy a meggy6z6désbol
fakadd hit nyitottabb az olyan kevésbé tradicionalis nézetekre is, mint a feminizmus. Emellett
egyfajta tavolsagtartast, elhatarolodast is feltételezek, ami miatt nem tartjak felvallalhatonak vagy
felvallalandénak a feminizmust.

2. A megkérdezettek hajlamosak a nemi sztereotipiakra. Amint mar fentebb bemutatasra
keriilt, az egyhazi megnyilatkozasokban gyakran felfedezhetéek a nemi sztereotipidkra, vagy

éppen a (joindulatd) szexizmusra utalo megfogalmazasok. A teoldgiat tanulok tanulmanyaik soran
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(akar azutan is) rendszeresen foglalkoznak ilyen dokumentumokkal, ilyen értelemben ezek altal is
formalddnak a nézeteik. Ebbdl kdvetkezik a hipotézis, miszerint hajlamosabbak lehetnek a nemi
sztereotipiakra.

3. Minél fiatalabb valaki, annal tobbet tud a feminizmusroél, annal kevésbé gondolkodik
rola a sztereotipiak mentén. A kommunizmus idészakaban kevésbé volt felvallalhaté a
feminizmus, vagy masként volt felvallhatd, mint napjainkban, amint erré1 korabban részletesebben
is szo esett a dolgozatban. Ebbdl arra kovetkeztetek, hogy az idé elérehaladtaval egyre
hangsulyosabban és nyitottabb szemlélettel van jelen a feminizmus gy a kdztudatban, mint az
oktatasban, vagyis minél fiatalabb valaki, annal tébbet hall a feminizmusrol, és minél tébbet tud,
annal kevésbé gondolkodik réla a sztereotipiak altal meghatarozottan.

4. Minél fiatalabb valaki, annal nyitottabb a feminizmusra. Ez a pont szorosan
kapcsolodik az el6z6hoz, mondhatni annak a kovetkezménye. Feltételezem, hogy minél tébbet tud

valaki, minél kevésbé gondolkodik a sztereotipiak mentén a feminizmusrol, annal nyitottabb ra.

2.3. A kutatas folyamata és eredmeényei

A kutatast a legfiatalabb alannyal valo interja elkészitésével kezdtem (a tovabbiakban NOO1-
el jelolve). Félstrukturalt interjut készitettem, vagyis megfogalmaztam az alapvetd kérdéseket,
megterveztem a beszélgetés menetét, de az interju elkészitése soran, amikor sziikségét éreztem,
méas kérdéseket is feltettem. Az interju elkészilése utdn az elemzés kdvetkezett, probaltam
kiemelni a hipotéziseim szempontjabdl relevans pontokat, és ezek alapjan terveztem meg a
kovetkez6 alannyal vald interjut (a tovabbiakban N0O02-vel jelolve), aki korban az el§zot koveti.
Az interji menete és annak elemzése hasonlé formaban tortént. Végiil a harmadik, legidésebb
alannyal valé interju kovetkezett (a tovabbiakban N003-al jeldlve), aminek az elemzése utan
kikristalyosodtak azok az aspektusok, témak, amik mentén relevans eredmények olvashatok ki az
interjukbol.

Ennek értelmében 6t téma mentén kerlltek elemzeésre az interjuk: (1) a személyes hit, annak
alakulasa és szerepe a mindennapi €letben, (2) a ndk helyzetének megitélése az egyhdzban, (3) a
nemi sztereotipiakhoz valé hozzéallas, (4) a feminizmusrél alkotott kép, és az ahhoz vald

hozzaallas, és végul (5) a feminista identitassal vald azonosulas kérdése.
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2.3.1. A személyes hit

Az interjuk soréan fontosnak tartottam azzal inditani, hogy a megkérdezetteknek hogyan van
jelen az életukben, a mindennapjaikban a hituk. Abbol a feltételezésb6l indultam ki, hogy teoldgiat
tanult értelmiségiekként a hitlik nem annyira tradicionalis, inkabb személyes meggy6zodeésbol
fakado. Ez a feltételezés beigazolodott, viszont mindharman méas-mas alapokrol indultak, és
mashogyan ¢élik meg felnéttként a hituket.

A NOO1-alanynak katolikus, de hitiiket nem gyakorl6 sziilokkel felndve, a dédmamaéja altal
lett az ¢€lete része a hit. Nem emlékszik konkrét pontra, amikor meggy6z0déssé valt, inkabb a hit
folyamatos meglétérél tett tanusagot. A kovetkezdképpen fogalmazott ezzel kapcsolatban:
,,Inkabb arra emlékszem, hogy bizonyos élethelyzetekben megvolt bennem, példaul a nehézségek
ellenére is, hogy nem vagyok egyediil” (NOO1 14-15). A hit gyakorlasa kapcsén azutan, hogy
megemlitette az alapveté hitgyakorlasi modokat, kotelezettségeket (templomba jaras, napi
iméadsag stb.), kiemelte példakkal is alatamasztva, hogy a jocselekedetek altal éli meg leginkabb a
hitét, a kovetkezSképpen fogalmazva: ,,En inkabb ez a cselekvé keresztény vagyok.” (NOO1 44),
hozzatéve, hogy fontosnak tartja keresztényként a cselekedetei altal megmutatni vallasossagat:
»Szerintem fontos az, hogy higgyiik és érezziik is, hogy valahogy probaljuk ezt tovabbordkiteni a
vilagban, vagy mi valldsos emberként megmutatni a cselekedeteink altal, hogy mi vallasosak
vagyunk.” (NOO1 42-44) Véleménye szerint a teoldgiai tanulmanyok a hite tudatosabba valasahoz
jarulnak hozza: ,,Nem ¢élem meg annyira feliiletesen, sokkal jobban belegondolok dolgokba, és
sokkal nagyobb sulyt kapnak adott dolgok.” (NOO1 49-50) Emellett itt is kiemelte cselekvo-
keresztény-voltat: ,,Amit megtanultam, azt nemcsak hogy masoknak atadjam, hanem megtanitsam,
hogy azt hogyan kell élni az életben, vagy segiteni altala.” (NOO1 57-59)

A NO002-alany szintén a csaladhoz, neveltetéshez kéti hite alapjait, ugyanakkor kiemelte a
kamaszkori barati korének szerepét a hite alakulasaban: ,,A referenciacsoportom olyan volt, hogy
szivesen vettlink részt ifjusagi, keresztényibb jellegli rendezvényeken, ahol nagyon jol éreztem
magam.” (N002 31-33) A kozépiskolai tanulmanyait is kiemelte, hiszen teologiai liceumban
tanult, ami aztan a Teoldgia Karra valo jelentkezéséhez is hozzajarult, ahogy ki is fejezte, mar a
kozépiskolaban ,,szenvedélyesen szerettem a hittartalmakat is tanulni” (N002 37). A NOO1-
alannyal ellentétben a NOO2-alany esetében nem annyira a hit fokozatos, egyenld 1éptéki fejlodése
jellemzd, hiszen kiemelte, hogy miel6tt hite személyes meggydz6déssé valt volna, elobb egy

kételkedd, valaszkeresésként értelmezendd, krizisekkel teli szakaszon ment at. A meggy6zddéssé
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valashoz pedig személyes tapasztalatok is hozzéjarultak: ,,néhany nevezetesebb lelkigyakorlat”
(NOO2 14), de ,,voltak hétkoéznapi dolgok is, és élettapasztalatok is, ami roppant nagy krizist
okozott” (NO02 14-15). A hit gyakorlaséaval kapcsolatban, elsésorban a személyes hitét emelte ki,
ami hétkéznapjai, gondolkodasa szerves részét képezi: ,,A részem, a hétkdznapjaim, vagy ahogy
szervezem, ahogy gondolkodok a dolgokrdl, ahogy kezelem az indulataimat, vagy ahogy eldontok
egy-egy kérdést, ami felmeril bennem, vagy az életem iranyitasaval kapcsolatos szempontokat.
Vagy ez ad nagyon sokszor vigaszt, amikor igazsagtalan helyzeteket tapasztalok meg.” (N002 22-
25). Ebbdl az latszik, hogy hitét inkdbb az attitlidhoz koti, ami megnyilvanul ugyan a
cselekedetekben is, de nem ez az elsédleges szempont. A Teoldgia Karon vald tanulmanyoknak
esetében is hasonld hatasuk volt, mint a NOOl-alanynal, a tudatosabba valt hitet emelte ki.
Ugyanakkor hozzatette a negativ hozadekokat is, amikor arrol beszélt, hogy teologusként gyakran
okoskodokka valhatunk: ,,Példaul otthon a plébanos prédikal valamirél, és elmondja, hogy szerinte
ez, ez, ez... ¢és akkor legszivesebben mondandd, hogy bocsanat, ez nem pontosan igy van. De ezt
néha kell tudni elaltatni vagy félretenni egy kicsit a fejedben. (...) Tehat ezt az okoskodé részét
néha a hitiinknek szerintem félre kell tenni.” (N0O02 49-53).

A harmadik, NO03-alany helyzete a csaladi korilmények miatt bonyolultabb volt
gyerekkoraban: ,,Az els6 id6szakban, *95-ig ez egy tiltott vallasossag volt, mert a nagyszuleim,
vagyis az édesapam Aagardl, nem egyeztek bele abba, hogy katolikusok legylink, marmint a
gyerekek. Ugyhogy Ugy jartunk anyummal, hogy eredetileg unitariusként. Aztan amikor a
nagysziilok meghaltak, mar ez az erds korlatozas megsziint, és nyugodtan lehetett gyakorolni a
sajat vallasunkat.” (NOO3 4-8) Azt is kiemelte azonban, hogy még ezutan is egyfajta hagyomanyos
vallasossag jellemezte. Meggy6z6déssé akkor valt, amikor elveszitette az édesapjat: ,,Ez a
személyes tapasztalat akkor indult, amikor elvesztettem édesapamat, és lett egy iir az életemben,
amit igazabol a Joisten jelenléte, a vele vald gyakori talalkozas potolt.” (N003 10-12). Emellett
kiemelte, hogy ekkor nagy szerepet jatszott az életében az otthoni egyhazk6zdssége, és egy konkrét
személyt is emlitett, aki papként hozzajarult hitének alakuldsdhoz: ,,A lehetd legjobbkor
talalkoztam vele, és Ugy érzem, hogy amikor mint egy szivacs, be tudta a lelkem inni azokat,
amiket 6 hozott magaval, és ahogy 6 at tudta a vallasos, meg az egyhazi életet adni, az maximalisan
megfeleld alapot tudott biztositani a tovabbiakhoz.” (NOO3 53-56). Tehat a N003-alany esetében
is az mondhat6 el, hogy a hagyomanyos vallasossag kiilonbozo élettapasztalatok altal alakult

meggy6zddéssé. Hitének gyakorldsdhoz nagyban hozzatartozik az egyhdzhoz valo tartozas érzése.
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Amint kifejezte, csaladjaként tekint az egyhazra: ,,egy picit nagyobb 1éptékii csalddom az egyhaz”
(NOO3 75). Ennek értelmében el is akart kotelezodni mellette: ,,Mivel egy ment66v volt szamomra
az egyhazi kozeg, ezért szerettem volna ezt Ugy megélni a tovabbiakban, hogy elkotelezett
formaban.” (NOO3 32-34). Elmesélte, hogy eldszor szerzetesi fogadalmat akart tenni, de kiillonb6z6
életkorilmények ezt megakadalyoztak, igy dontott végull a kolozsvari Teoldgia Karon valé tanulas
mellett. A teologiai tanulmanyok, az el6z6 esetekhez hasonléan az 6 hitét is formaltak, a mar
meglévo alapra épitve. Képletesen fogalmazott: ,,Nem az alapozta meg, hanem az formalta ki a
meglévo alapon ezeket a dolgokat. Inkébb ugy érzem, hogy mint egy épitmény, megadta a falakat.”
(N003 57-59).

Osszességében elmondhatd, hogy mindharom megkérdezett alapvetéen a csalddra, a
neveltetésre vezeti vissza hitének ,,eredetét”, amely feln6tt korara személyes meggy6z06déssé valt.
A hitiiket kiillonb6z6 moddon élik meg, van, aki konkrét cselekedetek altal (NOOl-alany), més
szorosan a viselkedéséhez, attitlidjéhez kapcsolja (NOO3-alany), de az egyhadzban valo
tevékenységként, a mellette vald elkotelezodésként is megjelenik (NOO3-alany). A teoldgiai
tanulmanyokkal kapcsolatban hasonl6d tapasztalatokat osztottak meg: a meglévé alap, az

egyetemista évekig mar meggydzddéssé valt hit tudatosabba valt.

1. tblazat: a személyes hittel kapcsolatos adatok dsszefoglalasa

NOO1-alany N002-alany NO003-alany
a hit ,eredete” Csalad (dédnagymama) | Csalad, baratok Csalad, egyhazi
” ’ ' kozosség.

Mesovizédéssé valis Nincs konkrétan Baréati kozosség altal, Krizishelyzet altal

g8y meghatarozhat6 pont. krizishelyzetek altal. (édesapa halala)
a hit megélése, . Attitlidben, Egyhazi iranti
megnyilvanulasa Cselekvesekben. gondolkodasmédban. elkotelez6désben.
2 oy Ka,r e Tudatosabba valt. Tudatosabba valt. Tudatosabba valt.
gyakorolt hatasa
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2.3.2. Noként az egyhdzban

A ndk egyhazban betdltott szerepével kapcsolatban kiilonb6zd reakcidk érkeztek a
megkérdezettektdl. A NOOLl-alany el6szor azt emelte ki, hogy a ndk akadalyokba iitkdznek ezen a
téren, hiszen a probalkozasok ellenére mégsem kapnak elég szerepet: ,,En egy kicsit azt latom,
hogy most prébalkozunk jelen kdrilmények kozott, hogy egy Kicsit nagyobb szerepet kapjanak a
nok, de talan ez nem jon pont a legjobban 6ssze.” (NOO1 66-68). Ezutan azonban régton hozzatette
a noi papsaggal kapcsolatos véleményét: ,,Annak én sem vagyok annyira a partjan, hogy a néi
papsag engedélyezett legyen. Szerintem ez a része jol van, ahogy most van igy.” (NO01 71-72).
Szaméra tehat ez a rész egy hatarként is értelmezhetd. Erdekes ezzel 6sszevetni a N0O3-alany
véleményét, 6 is kiemelte ugyanis, hogy a papsag szentsége egy olyan hatar, amit a nék mar nem
Iéphetnek at, de erre nem reflektalt olyan dologként, mint amin kell vagy nem kell valtoztatni,
inkdbb egy helyzetként értelmezte, amihez valahogy viszonyulniuk kell a néknek, amiben meg
kell talalniuk a sajat szerepiiket: ,,A n6 sosem érheti el azt, hogy atlépjen az oltar tuloldalara, tehat
akkor a férfi kell, vagyis a férfi minéségben a pap, (...) 6 teremti meg a lehetéséget, én meg
hozzajarulok az én néi minéségemmel, az én kovasz-voltommal, hogy ez az informéci6é ne
informacié maradjon, hanem egy ¢él6 valosag” (NOO3 89-95). Nem emlitett nehézségeket,
akadalyokat a n6k egyhazban betoltétt szerepével kapcsolatban, inkabb a pozitivumokat emelte
ki, és a lehetdségekre fokuszalt: szerinte a nd az, aki belsd tartalommal, ,,l¢élekkel” tolti meg az
egyhazi életet. fgy fogalmazott: ,,Ha altalanosan kozelitem meg ezt a témat, akkor az ugrik be
elsdre, hogy atlelkesités. Egy belsd tartalom az, ami nekem mint nének... vagy egyaltalan a ndi
szerepkorhoz tartozna ilyen téren is.” (N003 72-74).

Ezzel szemben a N0O2-alany egészen masként all a helyzethez, nem tartja jonak a szerepek
éles szétvalasztasat: ,,...sokszor pejorativ az, hogy szétvalasztjuk: a né helye meg a férfi helye. Az
jutott kapasbol eszembe errdl, hogy a tereket is szétvalasztjuk: itt ilnek az asszonyok, itt iilnek a
férfiak. En nem gondolkodok igy olyan szempontbdl, hogy ezt szét kell vélasztani.” (NO02 57-60).
Hozzatette ugyanakkor, hogy a masik végletbe sem szabad esni, amikor teljesen egyformanak
tekintjilk a szerepeket. Igy Osszegezte mindezt: ,nagyon nagy &tjarhatésag van, de nem
0sszemoshatosag” (N0O02 68). Nem hozta szoba a néi papsag kérdését, inkabb holisztikusan
szemlélte a kérdést. O is reflektalt az akadilyokra, de nem 4ltalanosan, a viligegyhaz

szemszOgébol, hanem sajat kornyezetébol kiindulva: ,,ndlunk sokkal kevésbe, szerintem, van az
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még jelen, hogy értékeljlk és értsiik, hogy a néknek nagyon nagy gazdagsagot hordozo szerepe
van az egyhazban” (N002 70-72).

Mindharom megkérdezett kiemelte a n6 sajatos szerepét az egyhazban a férfihoz képest.
Kitértek arra, hogy vannak dolgok, amiket egy né masképp tud megvaldsitani, mint egy férfi:
,.vannak olyan dolgok, amiket nem tud egy férfi, nem ugy tudja, mint egy nd.” (N0O1 79-80); ,.En
biztos vagyok abban, hogy a néi principiumnak vannak ndi vondsai, és egy férfinak férfi, és mind
a kett6 tud valami mast adni, mint a masik.” (N002 62-64); ,,Segit a n6i minéségem abban, hogy
a meglévo format élettel toltsiik meg.” (NOO3 76-77), itt a ,,meglévd forma” biztositasat a férfi-
szerephez kapcsolta. Egyedil a NOO2-alany tért ki ennek ellenkez6jére a pontositas kedvéért: ,,.De
lehet, hogy vannak nagyon sok néi tulajdonsaggal felruhazott férfiak, sokan vannak, akik jobban
csinaljak azt, mint a n6k.” (N002 66-67). Ezzel a nemi szerepek kozotti atjarhatdsagra utalt. A
masik két esetben nem mertilt fel ez az atjarhatosag, sét a specialis n6i képességekhez mas-mas
szerepkoroket is tarsitottak. A NOOl-alany azt emelte ki, hogy a gyerekekkel és id6sekkel vald
foglalkozasba kellene bevonni jobban a néket (NOO1 82-85), a N0O3-alany pedig nem emelt ki
konkrétumokat, de épitményhez hasonlitotta az egyhazat a férfi-n6i szerepek tekintetében, amiben
a férfi maga az épitmény, amit a n6 tolt meg élettel: ,,Tehat ¢ [a férfi] megteremti a lehetdséget, 6
a kiils6é tamasz, 6 a védelem, de valami at kell ezt itassa.” (NO03 96-97).

Osszességében tehat az mondhat6 el, hogy mindharman fontosnak tartjak a nék szerepét az
egyhazban. A N0O1 és N0O2 alanyok ezt nem mindig tartja megvalosultnak, meglévé korlatokat
is kiemeltek, mig a NO03-alany inkabb a lehet6ségekre fokuszalt, nem emlitett semmilyen
hatranyos helyzetet, amit egy né tapasztalhat az egyhazban. Mindharman sajatos képességeket
kapcsolnak a n6khoz, ami a NOO1 és a NOO3 alanyok esetében sajatos szerepkoroket is jelenthet.
A NO002-alany viszont arnyalta ezt a kérdést, 6 lat atjarhatosagot, s6t a szerepeket sem valasztana

el élesen egymastol.

2. tablazat: a nok egyhdazban betéltott szerepével kapcsolatos adatok osszefoglaldsa

NO0O1-alany N002-alany N003-alany

Felismeri, nagyobb Felismeri, nagyobb
teret kellene biztositani | teret kellene biztositani
a néknek (a a néknek (a helyi
vilagegyhaz szintjén). egyhaz szintjén).

Nem emlitette, a
lehetdségekre
fokuszalt.

a nék hatranyos
helyzetének
felismerése
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Emlitette, és kiemelte,
a néi papsag kérdése | hogy nem tartja Nem emlitette.
szlikségesnek.

Emlitette, de csak mint
fennallo helyzetet.

a nok sajatos
képességei a Vannak.
férfiakhoz képest

Vannak, de van

atjarhatosag is. Vannak.

a sajatos
képességekbol
kovetkez6 sajatos
egyhazban betdltott
szerepkorok

Nem valasztja szét a
szerepeket a nemek
szerint.

Sajéatos szerepeket
kapcsol a n6khoz.

Sajéatos szerepeket
kapcsol a n6khoz.

2.3.3. Nemi sztereotipiak

A nemi sztereotipidk kérdését mar a ndk egyhazban betoltott szerepe kapcesan is érintették a
megkérdezettek. Ennek kapcsan az mondhat6 el, hogy a N0O1 és NOO3 alanyok esetében
felfedezhet6k azok a nemi sztereotipidk, amik altalaban felmeriilnek a ndkkel (és férfiakkal)
kapcsolatban Ugy a tarsadalom egészében, mint kimondottan az egyhazban, amint ez fentebb
bemutatasra kerult. A NOOl-alanynal ez leginkabb abban mutatkozik meg, hogy amikor a nék
szereperdl beszElt, akkor a gyerekekkel és az idosekkel valo foglalkozast emlitette, ami (habar ezt
nem fejtette ki konkrétan) arra utalhat, hogy a ndkhdz, a ndéi szerepekhez elsésorban a
gondoskodast kapcsolja. A N0O03-alanynal ennél konkrétabban is megjelenik ez a fajta sztereotipia:
a férfiakat mint lehetdségteremtdket, védelmezdket képzeli el, mig a ndket ,,atlelkesitonek”.

A NOO1l-alany emellett konkrétabb sztereotipiakrol is tanusagot tett: ,,A nékben altalaban az
ember hamarabb megbizik atlagban, mint egy férfiban. Csak meg kell nézni, hogy amikor a
vonaton megkérink valakit, hogy vigyazzon a cuccunkra, amig elmegyink mosddéba. Ha
meggondolod. .. En még szerintem soha az életben nem kértem meg férfit. Hidba nagyon kedves
volt, szimpatikus, nem tudom, mi, de kdnnyebben megkérek egy ismerdst vagy egy ndt, mert
bizalmat &raszt.” (NOO1 85-89). Azt is hozzatette, hogy ,,a nk alapbol beszédesebbek, nyiltabbak,
baratsdgosabbak” (NOO1 91), valamint kés6bb arrdl is beszélt, hogy ,,a néknek ugye masképpen
miukodik az idegrendszeriik, mint a férfiaké, €s ez persze adott dolgokban megnyilvanul. Nemcsak
a gyerekekhez valo hozzdallasban, hanem nem tudom... a nék ugye rendszeretdbbek, sokkal

precizebbek, maximalistak altalaban” (N0OO1 112-114) Erdekes azonban, hogy ellentmondasok is
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megfigyelhetdk, hiszen késébb igy fogalmazott: ,,Sem mentalisan nincs visszamaradva, sem testi
felépitésben nincs visszamaradva, fiziologia, idegrendszer, minden tulajdonképpen megegyezik.”
(NOO1 189-191). A sajat hatarozottsagarol beszélve ugy tlint, mintha alapvetéen nem kapcsolna a
ndiességhez a hatarozottsagot: ,,...én altalaban egy elég hatarozott személy vagyok, nagyobb
fellépéssel, szoval a viselkedésem talan most mar ndiesebb, de még ndiesebb is lehetne
valosziniileg.” (NO0O1 103-105). A visszakérdezésre viszont konkrétan is reflektalt a
sztereotipidkra, és arra, hogy 6 hogyan viszonyul ezekhez: ,,...ott van a probléma, hogy altaldban
a n6khdz milyen attributumokat kapcsolunk: kdnnyed, ndies, engedékeny, hallgatag... hogy is
mondjak? Ilyen beleegyezd, egyetértd... Ha ilyen jelzokkel hatarozzuk meg a nét atlagban, példaul
ha egy konyv igy hatarozza meg, akkor én viszonyitasi alapkent azt kell mondjam magamrol, hogy
én az atlagtol szignifikansan kiugrok éppen.” (NOO1 120-123). Ebbdl azt a kovetkeztetést
vonhatjuk le, hogy felismeri a sztereotipidkat, talalkozik veliik, reflektal rajuk, s6t sajat magat is
meghatarozza velik szemben, mégis sok esetben befolyasoljak a gondolkodéasat, erre utalnak a
valaszaiban megjelend ellentmondasok.

A NO002-alanynal arnyaltabb kép lathato a nemiséget illetoen, hiszen egyrészt kifejezte, hogy
,,vannak nagyon sok ndi tulajdonsaggal felruhazott férfiak” (NO02 66-67), kés6ébb pedig hasonlot
fogalmazott meg a nékkel kapcsolatban is: ,,...biztos van sok mindenki fejében tipikus nd karakter,
de szerintem attél lesz vagany egy nd, hogy & igy né, 6 meg igy... Es vannak jellemvonasok,
nyilvan, amit ugy olvasunk, vagy a szdvegekben, hogy ez a befogadd, ez a melegségteremtd... De
nekem nagy racsodalkozéasokat hoz, amikor nem egy fejben elgondolt ilyen jellegli n6t, hanem
teljesen mas energiakat hordozo nét latok.” (NO02 75-79).

Osszefoglalasként azt mondhatjuk, hogy a megkérdezettekre nem jellemzé egyértelmiien a
nemi sztereotipiakkal val6 azonosulas. A NOOl-alany esetében megfigyelhetéek, befolyasoljak a
gondolkodéasat, de bizonytalansadg, ellentmondas 1is felfedezhetd az ezzel kapcsolatos
véleményében, konkrétan is reflektalt a nemi sztereotipidkra. A N002-alany valaszaibdl nem
tiintek ki nemi sztereotipiak. Reflektalt rajuk, de el is hatarolodott tliik. A NOO3-alanynél viszont
jol érzékelhetdn jelen vannak, valaszai alapjan nagyban befolyésoljak a férfiakrol és ndkrol, illetve

az Ok szerepeirdl alkotott képét. Nem reflektal az ezzel kapcsolatos veleményére sztereotipiaként.

3. tblazat: a nemi sztereotipiakkal kapcsolatos adatok dsszefoglalasa
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NOO1-alany NO002-alany NO0O3-alany
anemi sztereotipiak Megvan, de .
jelenléte a bizonytalan Nincs meg. Megvan.
gondolkodéasban '
asztereotipiakra valo | pofeygit Reflektalt Nem reflektlt
reflektalas

2.3.4. A feminizmusrdl alkotott kép

A feminizmusrdl alkotott kép vizsgalata kapcsan mindharom alanynal fontosnak tartottam
abbol kiindulni, hogy hol hallottak eldszor a feminizmusrol. A legfiatalabb megkérdezett (NOO1-
alany) az iskolahoz kapcsolata, a torténelemoréakat emlitette meg, de konkrétumot (hogy pontosan
mit tanult err6l) nem tudott felidézni. A masik két alany az egyetemen hallott elészor
hangsulyosabban a feminizmusrol, leginkabb mindketten a masik szakjuk altal. A N002-alany
kiemelte, hogy a teoldgiai tanulmanyai soran féként a feminizmus negativ oldalaval szembesiilt:
,....a teolégidban inkabb a negativ kontextusaban, nem a néi felszabadulas és felszabaditas, nem a
kdzéput és a kiizdelem, hanem Ugy, mint egy talzasba vitt dolog.” (N002 86-88). A N003-alany
pedig a kovetkezdképpen fogalmazott ezzel kapcsolatban: ,,egyhazi vonalon nem voltam fogékony
erre, vagy nem maradt meg nekem ez a talalkozas” (NO03 107). Nem mondta konkrétan, hogy
nem volt sz6 errdl a Teoldgian, viszont a valaszabol arra kovetkeztetek, hogy nem volt hangsulyos,
emlékezetes az, ahogy errdl szot ejtettek.

Mindharom megkérdezettnek valamiféle kiallas, valaminek a képviselete, adott esetben
egyfajta tiintetés jutott eszébe eldszor a feminizmusrol. Erdekes azonban megfigyelni az ehhez
val6 viszonyulasban a fokozatot. A NOOl-alany mondhatni értéksemlegesen hatarozta meg a
feminizmust, vélaszaval nem foglalt allast: ,,...a nék probalnak kidllni a sajat jogaikért, és
valahogy szerintem prdobalnak hangot adni annak, hogy nagyobb teriik kéne legyen a vilagban. Es
hogy adott teriileteken nem kéne hogy elnyomjak dket, vagy lenézzék 6ket.” (NOO1 141-143).
Ehhez képest a N0O02-alany mar tilkapasként hatarozta meg: ,,...ez is valamilyen izmus, tdlkapas
az én fejemben. Egy iranyzat, ami a néi egyenjogusagot képviseli, de az lehet... (...) ami olyan
iranyba is elvihet, hogy nem is tudom... hogy nemcsak az egyenldséget, hanem a kiilonbséget. ..

tehat a kiilonbségre tevodhet at a hangsuly ebben az izmusban.” (N002 90-94). A N003-alany
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pedig mar egyenesen valami (a férfiak) ellen iranyulo tiintetésként irta le: ,,Képletesen egy tlintetés
jut nekem a feminizmus sz6 kapcsan eszembe, tehat az 6tlik fel bennem, hogy a nék tiintetnek,
vagyis szova teszik a sajat allaspontjukat valami ellenében. Mivel tobbnyire a férfi az, aki
ellenében lehet szova tenni, akkor feltételezem, hogy a tilntetés a férfiak ellen irdnyul.” (NOO3
114-116).

Az els6 impressziok utan mélyebben is kifejtették a feminizmusrol alkotott képiiket.
Mindharom esetben el6jott a feminista attitiid kérdése. A NOO1-alanynal ez tovabbra is szorosan
kapcsolodik a mozgalomhoz, a cselekveshez, hiszen a batorsagot emelte Kki: ,,.Szerintem igazabol
a feministat a... nem is a gondolkodasmddja, inkédbb a batorsaga kiilonboztetheti meg a masik
embert6l.” (NOO1 175-177). Hozzétette ugyanakkor, hogy ezt nem militans mddon képzeli el:
,Nem arr6l van sz6, hogy ndhatalmat akar a vildgban. (...) Szerintem egyszerien csak van
batorséaga kiallni azért, ami alapbol megilleti.” (NO01 181-183). A N002-alanynal nem jelenik meg
a feminizmus mozgalom-jellege, inkabb ugy irja le, mint egy véleményt: ,,...az egyénnek az
életében lehetnek olyan periodusok, amikor 6 érzékenyebben reagal erre, és lehet, hogy jogos is,
s6t. Es 6 azzal ért egyet, és 6 azt hangsulyozza egy bizonyos beszélgetésben.” (N002 100-101).
Késobb pedig konkrétan is véleményként hatarozta meg (N002 103-104). Ehhez nagyon hasonl6
a NO0O3-alany allaspontja: ,,De hogyha hagyom lellepedni, akkor viszont ennek nagyon finom
arnyalatai is tetten érhet6k, mert ha példaul arra az egyszerii kifejezésre gondolok, hogy
terhesség. .. akkor ebben is van egy olyan nézépont, hogy nem aldas, hanem teher az a kisbaba. Es
akkor az élet gy kezeli a n6t, ezek szerint, minthogyha a néiség egy teher lenne. En nem vagyok
az a fajta nészemély, aki hajlando kiallni az utcéra, és tiintetni, de amikor erre az egy szora
gondolok, hogy terhesség, akkor ezért képes vagyok tuntetni, hogy az igenis egy aldott allapot.”
(NO03 118-123). Ebben az esetben tehat a feminizmus nem kizarélag véleményként értelmezddik
(mint a NOO3-esetben), de megjelenik egy ilyen aspektusa is. Itt viszont az a nemi sztereotipia is
megjelenik, miszerint a n6 azonos az anyasaggal, hiszen a NO03-alany amikor a terhességrdl mint
teherrdl besz¢lt, akkor a ndiség mint teher megfogalmazast hasznalta.

Az, hogy hogyan képzelnek el egy feministat, 3sszhangban van a feminizmussal kapcsolatos
elképzelésiikkel, tehat a NOOl-alany a batorsagot emeli ki mint legfontosabb tulajdonsagot, a
NO002-alany kevésbé kategorikusan képzel el egy feministat, inkabb a véleménnyel, a néz6ponttal
kapcsolja 6ssze, mig a NOO3-alanynal el6szor a ,tiintetd, harsany, szokimondo, kissé ingeriilt”

(NO03 117) jellemzdk meriilnek fel, majd mélyebbre menve a koézgondolkodas alakitasanak
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képessége is (NOO3 134-136). Kiils6 tulajdonsagokra vonatkozé jellemvonasokat egyikiik sem
emlitett, ilyen jellegii sztereotipiaik tehat nincsenek a valaszaik alapjan. Erdekes azonban, hogy a
NO002-alany kivételével mind néként irtak le egy feministat. Nem kérdeztem ra konkrétan, inkabb
azt prébaltam megfigyelni, hogy a feministak/feminizmus leirdsakor megjelenik-e ez az aspektus.
A NOO1 és N0OO03 esetekben fel is meriilt: ,,...0Ugy képzelem el ezt a nét...” (NOOL 179), ,,...a nék
tlntetnek...” (NO03 115).

A NO003-esetben felmer(lt a feminizmusnak egy olyan értelmezése is, ami félreértésnek is
tekinthetd: ,,...0gy képzelek el egy feminista ndt, hogy igenis kikéri magéanak, hogy a ndiességébol
kifolyolag 6 bizonyos feladatkoroket nem végez el.” (NO03 167-168). Ez az értelmezés eltér a
dolgozatban hasznalt feminizmus-fogalomtol, de még az altalanos sztereotipiaktol is, éppen ezért
tartom fontosnak kiemelni, hiszen a NOO03-alany feminizmushoz val6 hozz4allasat is
meghatarozza.

Mindharmuknal megjelenik egyfaja elhatarolédas a feminizmus egy-egy aspektusatol,
iranyzatatol. Mindharman a szélséségeket, talkapasokat emelik ki: ,,Amikor Ugy kezdenek el
harcolni, hogy elfelejtik az alapot, hogy 0k tulajdonképpen egyiittmitkddésre torekszenek, nem
pedig uralomra.” (NOO1 214-215); a NOO2-alany egy sz¢élsGséges példat emlitett meg, amikor egy
nd feljelentett egy férfit, amiért az elére engedte az ajton, és kifejezte, hogy ezzel nem tud
azonosulni (N002 114-119); ,,ha valami ellen akarok fellépni, az nem tud pozitivat eredményezni,
vagy nem sziilhet j6t, mert hogy mar egybdl az indulat, az egy erds, 6sztonds indulat, ami nem
helyes szerintem.” (NOO3 151-153).

Osszességében tehat a megkérdezettek feminizmushoz vald hozzaallasa az elsd impressziok
alapjan a NOO1-alany kivételével inkabb negativ, el6szor a tulkapas, a valami ellen vald tiintetés
jut eszilkbe. Mélyebben belegondolva azonban megjelenik a nyitottsag és a pozitiv hozzaallas is
mindharom esetben, vagy legaldbb semleges marad. A N002-alany kivételével mind elsésorban
nokként képzelnek el egy feministat. Mindannyian elhatarolédnak a feminizmus szélsOséges

aspektusaitol, irdnyzataitol.

4. tblazat: a feminizmushoz valo hozzaallassal kapcsolatos adatok dsszefoglalasa

NOO1-alany NO002-alany NO003-alany

Negativ (valami elleni

els6 benyomas Semleges. Negativ (talkapas). tiintetés)
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Pozitiv és negativ
egyarant (a
kdzgondolkodas
alakitasa, de akar
agressziv tlintetés is)

Pozitiv (batorsag, Semleges

mélyebb benyomas o A s S
y y véleménynyilvanitas) (véleménynyilvanitas)

nemi elkulonités NG. Nem hatarozta meg. N6.

elhatarolédéas Széls6ségek. SzEls6ségek. SzEéls6ségek.

2.3.5. Feminista 6nazonossag

Mindharom interjuban felmertlt a kérdés, hogy a megkérdezett feministanak vallja-e magat,
vagy sem. Egyikiik sem adott egyértelmii valaszt, ennek értelmében pedig két kategéria mentén
hataroznam meg a megkérdezettek feminista 6nazonossagat. Az elsé a dolgozatban mar emlitett,
Antoni Rita altal is hasznalt kategdria, vagyis a ,,nem vagyok feminista, de...” tipusi hozzaallas
lenne, a méasodik pedig tulajdonképpen ennek az ellentéte, vagyis a ,,feminista vagyok, de...” tipus.
A ,,nem vagyok feminista, de...” tipushoz a N0O3-alany tartozik, hiszen t6bbszor is konkrétan
kifejtette, hogy nem tartja magat feminista beallitottsagunak: ,,...bennem a feminizmus
semmiképp sem talalna partfogora. En nem mennék ki az utcara, hogy tiintessek, hogy joga van a
noének x, y, z dologhoz” (N003 124-125) Ezutan viszont rogton hozzatette, hogy vannak helyzetek,
amikor egy-egy beszélgetésben elmond olyan véleményt, ami — ahogy 6 fogalmazott — a
feminizmus ,,egy finom szintje” lehetne. Késébb pedig igy fogalmazott: ,,Az egyenldséget és az
egységet partolom, csak ezt nem tuntetve, hanem ugy hogy meglegyen az isteni rend, hogy ugye
férfinak és ndnek teremtette az embert, és a szeretetkapcsolat, és ahol én tudok segiteni, ott én
segitek, ahol egy férfiembert tud, ott a férfiember segit, de hogyha kell, akkor ezek a szerepek
nyugodtan az én életemben felcserélédnek és felcserélédhetnek. Es akkor azt hiszem, hogy nem
vagyok feminista beéllitottsagu.” (N003 169-173).

Az, hogy miért nem vallja magat feministanak, kiolvashatd a valaszaibdl. Egyrészt a
feminizmust szorosan dsszekapcsolja a mozgalommal, a tiintetésekkel, 6 pedig magarol nem tudja
elképzelni, hogy ilyenekben részt vegyen, éppen ezért érthetd, hogy ebben a kontextusban nem
értelmezi magat feministaként. Masrészt pedig nem elhanyagolhat6 szempont, hogy a feminizmus
egy lényeges aspektusaval kapcsolatban vannak félreértései, hiszen ugy képzel el egy feministat,

mint aki nem vallal el bizonyos feladatokat a néiességére hivatkozva (NO03 167-168), valamint
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ehhez kapcsolodéan a nemi szerepek felcserélédését, a kozottik vald atjarhatosagot is a
feminizmussal ellentétes dologkent értelmezi (NOO3 171-173). Azért nem tartja magat
feministdnak, mert szdméara a nemi szerepekhez kapcsolodd hétkdznapi feladatok
felcserélédhetnek: ,,...ha egész konkrét példaval akarom kifejezni, akkor értsiink egy olyant, hogy
butort kell cipelni, és akkor soha nem kiméltem magam, hogy ndé vagyok és csak a
kicsidarabokat... ugyanugy részt vallaltam, ha kerti munkarodl, ha kenyérkeresetrdl, ha barmirdl
volt sz6 az €letben, ugyanolyan részt vallaltam... mondom, még egy kertépités vagy kertfelhtizés,
barmilyen alapszintre lehozva, mindig egyenléségparti voltam. Tehat Ugy gondoltam, hogy amit
meg tud a parom csinalni, amit meg tud a testvérem, az apukam, barki, azt én is meg kell tudjam.”
(NO03 161-166). Amit kifejez, ami mellett allast foglal, az valdjaban egy feministanak mondhatd
nézOpont, a fogalom félreértése miatt azonban nem tartja magat feministanak.

A masik kategoria a ,feminista vagyok, de...” tipus, amibe a NOO1 és a NOO2 alanyok
tartoznak, hiszen mindketten Kifejtették, hogy vannak esetek, amikor hatarozottan feminista
allaspontot képviselnek, mégis igyekeznek pontositani a fogalmat, amikor arrél van sz6, hogy sajat
magukra, az identitisukra kell alkalmazniuk. A NOOl-alany igy fejezte ki: ,,hogyha megkérdezi
valaki, hogy hogyan vélekedek rdla, akkor a véleményemet Oszintén kifejtem” (NOO1 230-231),
de ,,intenziv feministanak nem tartom magam, szerintem realista vagyok™ (N0OO1 235-336). Azt is
elmondta, hogy hasznalna sajat magara a feminista jelz6t, de hozzatette: ,,...de talan utana rogton
elmondanam, hogy miben latom a feminizmust. (...) Hogy nem egy tablaval szaladgalok az utcan
és tuntetek és felgyujtom az orszaghazat.” (NOO1 243-245). A N002-alany esetében is hasonl6
jelenik meg, 6 ugy valasztolt az erre iranyulo kérdésre, hogy ,.igen is, meg nem is” (NOO2 106),
feministanak is tartja magat, meg nem is. Mindkét lehetdséget példaval fejezte ki: ,,...nevezhetem
magam annak, amikor errdl beszélni kell, és egy picit a kozgondolkodasba beéllni valami massal,
ha azt l1atjuk, hogy szlikseg van erre” (N002 112-113). Ugyanakkor nem tartja magéat feministanak,
amikor példaul a feminizmus gesztusaként egy né feljelent egy férfit, mert az elére engedi az ajton
(N002 114-119). Ezutan azt is kifejtette, hogy igyekszik felmérni, mikor érdemes, és mikor nem
érdemes egy tarsasagban feministanak vallani magat, es eszerint jar el (N002 123-127). Kifejtette
tovabba azt is, hogy a nagyon konkrét kategorizalast, sarkitast nem tartja helyesnek, szerinte
sokszor ezen bukik el minden, éppen ezért nem szereti kategorikusan hasznalni a feminista

kifejezést.
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Ugy a NOO1, mint a N0O2-esetben megjelenik az a hajlanddsag, hogy adott esetben
feministanak valljak magukat, ugyanakkor valaszaikbol kiolvashatd az elhatarolddas is a
sz¢élsOséges megnyilvanulasoktol. Ennek oka taldn a feminizmussal kapcsolatos sztereotipiakra
vezethet6 vissza. Nem a megkérdezettek esetében Iatom ezeket a sztereotipidkat, sokkal inkabb
ugy tlnik, tisztaban vannak a kozgondolkodasban meglévd sztereotipidkkal, és emiatt
pontositanak azon, hogy mit értenek feminizmus alatt, illetve milyen helyzetekben vallaljak
feminizmusukat, hogy elkeriiljék a félreértéseket, és annak a lehetdségét, hogy a feminizmushoz

kapcsolodo sztereotipiakkal azonositsak Oket.

5. tblazat: a feminista 6nazonossaggal kapcsolatos adatok dsszefoglalasa

NOO1-alany N002-alany NO003-alany
S »Feminista vagyok, ,Feminista vagyok, ,»,Nem vagyok
P de...” de...” feminista, de...”
Cragooaa | EMidcs ot
ok mozgalomtol, €s annak | o 1 s socitl, illetve | felreértések fodezhetsk
sz€lsoséges ; L
L nem tartja helyesnek a | fel a feminizmus-
megnyilvanulasaitol. APy .
kategorizalast. fogalmaban.
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3. ,,Feminista vagyok, meg nem is...”

3.1. Hipotézisek feltlvizsgalata

Az eredmények felvazolasa utan, igyekszem a kezdeti hipotézisekhez kapcsolni 6ket, hogy
igy vilagossa valjon, mely hipotézisek mondhatdk beigazolddottaknak, és melyek nem. Az elsé
hipotézis szerint a megkérdezettek altaldban pozitivan gondolkodnak a feminizmusrdl, de
nem valljak magukat feministanak. A felvetés abbdl indult ki, hogy a meggy6z6désbol fakadod
hit nyitottabb az olyan liberalis eszmékre, mint a feminizmus. Az interjukbdl kiderdl, hogy
mindhdrom megkérdezettnek személyes meggy6z0désbdl fakad a hite, ebbdl azonban mégsem
kovetkezik egyértelmiien, hogy pozitivan gondolkodnak a feminizmusrol. A valaszok alapjan
inkabb az mondhat6 el, hogy latjak a feminizmus pozitiv oldalat is, de — féleg a N002 és N0OO3
alanyok — kiemelték a tulkapasokat, a szélséséges megnyilvanulasokat is. A hipotézis masodik
része, miszerint nem valljak magukat feministanak, mondhatni részben igazolédott be, mivel csak
egyikik (a NOO3-alany) mondta ki konkrétan, hogy nem vallja magat feministanak, a masik két
esetben megjelent ugyan a feminista identitas felvallalasanak lehetésége, de bizonyos feltételekhez
kotve (pl. rogtdn utana pontositva a feminizmus-fogalmat; csak bizonyos tarsasdgokban és
helyzetekben stb.).

A kovetkez6 hipotézis szerint @ megkérdezettek hajlamosak a nemi sztereotipidkra. Ez
az felvetés is szintén csak részben igazolddott be, ugyanis az eredmények alapjan jél lathatd, hogy
jellemzd ugyan a nemi sztereotipidk mentén vald gondolkodas, de nem minden esetben, hiszen a
N002-alanynal nem fedezhet6k fel ilyen jellemzOok. Emellett a NOOl-alany esetében a nemi
sztereotipiak kapcsan ellentmondasok is kiolvashatok a valaszaibol, amikbdl arra kovetkeztetek,
hogy talan fiatalsaga miatt még nem elég kiforrott a véleménye a kérdésben. Erre utalhat az is,
hogy a mésik két megkérdezett az egyetemi eéveihez kapcsolja a feminizmusrol szerzett tudasat, és
mivel a NOO1l-alany még az egyetemi évei elején jar, talan még nem talalkozott atfogébban a
témaval értelmiségi kozegben. Egyedil a NOO3-alanynal figyelhetok meg a nemi sztereotipiak
hatarozottabb jelenléte, hiszen ezeket konkrétan is koti egyhazban (is) vallalt szerepekhez,
feladatkorokhoz (a férfi mint épiilet, a ndé mint az azt megtoltd életadod erd).

A harmadik hipotézis szerint minél fiatalabb valaki, annal tébbet tud a feminizmusrol,
annal kevésbé gondolkodik réla a sztereotipiak mentén. Ez a feltételezés is hasonlé médon

igazolodott be, mint az el6bbi: a NOO2-alany esetében tlinik a legkevésbé sztereotipikusnak a
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feminizmusrol és a feministakrol alkotott kép, mig a NOO1-alany esetében annyiban sztereotipikus,
hogy mindenképpen tiintetésekhez kapcsolja kapasbol (késébb azonban arnyalja), a NOO3-alany
pedig egyértelmiien tiintetéshez, ebbdl kovetkezéen pedig agresszidhoz koti, kisebb mértékben
arnyalja, mint a NOO1-alany.

Szorosan kapcsolodik ide a negyedik hipotézis is, miszerint minél fiatalabb valaki, annal
nyitottabb a feminizmusra. Itt azonban eltérés mutatkozik, mondhatni ez a hipotézis
beigazolodott, ugyanis a NOO1-alany tiint a leginkabb nyitottnak. Nem emlitett negativumokat a
feminizmussal kapcsolatban, csak a konkrét rékérdezés utdn. Emellett a feminizmus mint
identitaspozicio felvallalhatosaga kapcsan is 6 mondta a leghatarozottabban, hogy hasznalna sajat
magara a feminista jelzét (hozzatéve utana a pontositast). A N0O2-alanynal mar régton az elején
felmeriltek a feminizmus negativ aspektusai, a felvallalhatosdg kapcsan is tartdzkoddbb
allaspontot képviselt. A N003-alany is kiemelte a feminizmus pozitiv oldalat, hangsulyozta, hogy
fontos szerepe van a tarsadalom alakitasaban, de itt voltak a leginkdbb hangsulyosak a negativ
aspektusok. Ennek értelmében lathatd a fokozat a fiatalabbtol az idésebbig haladva a feminizmusra

val6 nyitottsag kapcsan.

3.2. Kdvetkeztetések

Kovetkezésképpen és dsszefoglald gyanant elmondhatd, hogy a megkérdezettek alapvetden
nem gondolkodnak negativan a feminizmusrdl, s6t vannak olyan helyzetek is, amikor kifejezetten
nyitottak ra. Ennek értelmében a személyes meggy6z0désbol fakado hit és annak gyakorladsa nem
hozhat6 Gsszefiiggésbe egyértelmiien a feminizmus negativ megitélesével (de a pozitivval sem
feltétlendl), hiszen a megkérdezettek olyan hivo, vallasgyakorlé katolikusok, akik nyitottak tudnak
lenni a feminista néz6pontokra, illetve fontosnak tartjdk a nék hangsulyosabb szerepvallalasat az
egyhéazban.

Emellett a kutatds eredményei alapjan az sem 4allithaté egyértelmiien, hogy a nemi
sztereotipiak mentén valé gondolkodas 6sszefliggesbe hozhato a hittel és vallasgyakorlassal,
hiszen az egyik megkérdezettnél egyaltalan nem mertltek fel nemi sztereotipiak. Mivel nem
reprezentativ kutatasrol van sz0, ezért nem jelenteném ki, hogy mivel a tobbség (a megkérdezettek
2/3-a) tanusagot tett nemi sztereotipiakrdl, ezért ebbe az iranyba kellene kovetkeztetést levonni,
hiszen a kutatas célja nem az adatok szdmszer{isitése volt, hanem az attitlid, a gondolkodasmod

vizsgalata. gy inkabb Gvatosabb kovetkeztetést vonnék le: nem minden esetben gondolkodnak
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sztereotipiak menték a nemekr6l a vallasgyakorlok, éppen ezért a kutatas eredmeényei alapjan nem
kovetkeztethetiink egyértelmii 6sszefliggésre nemi sztereotipiak és vallasossag kozott.

Az ¢életkorra vonatkozoan az latszik, hogy nincs egyértelmil Osszefliggés az életkor és a
feminizmusrol val6 tudés, illetve az arrdl valo sztereotip gondolkodéas kozott, hiszen az
eredményekbdl az olvashato ki, hogy a két idosebb alany egyetemi évei alatt hallott el6szor a
feminizmusrol, a N0O2-alany konkrétan is meg tudta hatarozni, hogy hol, ezzel szemben viszont
a legfiatalabb megkérdezett az iskolai tanulményaihoz kototte, de nem tudta pontosan
meghatarozni, hogy mit tanult ott a feminizmusrol, feltételezem, azért nem, mert nem volt annyira
mélyrehat6 az err6l valo tanitas. Az is egyértelmiien latszik azonban, hogy a legidsebb alany tud
a legkevesebbet a feminizmusrol, hiszen magaval a fogalommal kapcsolatban is félreértései
vannak. Igy roviden az mondhaté el, hogy a feminizmusrol valé tudas mindenképpen elsdsorban
az egyetemi évekhez kothet6, de ezen belll is inkédbb a fiatalabb generéacidk kapnak atfogdbb
tudast. A feminizmusra vald nyitottsag viszont a kutatas alapjan Osszefliggésbe hozhaté az
¢letkorral, ugyanis egyértelmiien lathatova valt az dtmenet a harom alany kozott: a legfiatalabb
mutatkozott a leginkabb nyitottnak, mig a legidésebb hatarolddott el a leghatarozottabban.

Vegul pedig a bevezetésben felvetett kérdésre reflektalva — feministanak vallhatja-e magéat
egy hitét gyakorlo katolikus? — az mondhaté el, hogy igen, s6t a kutatas azt mutatja, hogy ez a

gyakorlatban meg is valosul, még ha feltételekhez kotve is.
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Befejezés

A dolgozat azt a kérdést jarta koriil, hogy hogyan, milyen mértékben egyeztethetd 0ssze
(egyaltalan Osszeegyeztethet6-€) a feminista identitaspozicio felvallalasa és a katolikus
vallasossag. A valaszhoz valo kdzelebbjutast eldszor az elméleti megkdzelités segitette. Fontosnak
tartottam a feminizmus fogalménak tisztazasat, hiszen — ahogy az lathatdéva valt — nincs egy
egységes definicidja, ami mar 6nmagaban hianyossagot jelent, es tdmadasi feluletil szolgal. Ezt
elkerulve, igyekeztem megfogalmazni, mit jelent a dolgozatban hasznalt feminizmus-fogalom.
Tarsadalomkritikai eszmeként hataroztam meg, aminek alapja az a felismerés, hogy a nék a
tarsadalom tobb szintjén (igy az egyhédzban is) hatranyosan diszkriminélva vannak, valamint ide
tartozik annak a felismerése is, hogy mindez csupan tarsadalmi konstrukcio, és ilyen értelemben
megvaltoztathat. A feminizmushoz tartozik tovabba az interszekcionalitas elve is, amely a
nemiség mellett méas megkllonboztetési faktorokkal is szamol. Azt is igyekeztem tisztazni, hogy
mit nem értek feminizmus alatt, ide sorolva a nékozpontusag (,,férfigyilolet™) elkeriilését, illetve
a feminizmus felvallalasat.

Koraljartam tovabba, hogy milyen sztereotipiadk kapcsolédnak a feminizmushoz altalanosan,
elsésorban az Egyesiilt Allamokra koncentralva, majd megvizsgaltam, hogy mindez hogyan
jelenik meg a kelet-eurdpai posztkommunista térségben, Kitérve arra, hogy itt mas aspektusok is
érvényesilnek a nyugati példakhoz képest, amik a volt kommunista politikara vezethetok vissza.
Ezen a ponton lathatova valt, hogy bizonyos értelemben érthetd a feminizmustol valo elhatarolodas
ezeken a terlleteken, ugyanakkor az is vilagossa valt, hogy nem mondhatd reménytelennek a
helyzet, hiszen a kdzgondolkodasban jelen vannak a feminista eszmék, még ha maganak az
identitaspozicionak a felvallaldasa akadalyokba is Utkdzik. Végul pedig a katolikus egyhaz
allaspontjat és feminizmushoz valé hozzaallasat vizsgaltam meg, ravilagitva azokra a pontokra,
amelyek miatt gyakran Osszeegyeztethetetlennek tlinik a katolikus tanitas a feminizmussal.
Emellett viszont arra is igyekeztem kitérni, hogy milyen parbeszédre vald lehetdségek
mutatkoznak. Ehhez a felszabaditasi teolégiak feminizmusra vald hatasat vizsgaltam meg,
valamint Ferenc papa ndkkel kapcsolatos tanitasat, és azokat a konkrét tetteit, amelyek segitették
a ndk egyhazban val6 szerepvallaldsanak nyitottabb megitélését.

A dolgozat masodik része az empirikus kutatast tartalmazza, amely az elmélet konkrét
gyakorlatban valéo megnyilvanulasat vizsgalja. Ehhez harom olyan ndével késziilt interjit mutattam

be, akik a Romai Katolikus Teoldgia Kar didkjai vagy azok voltak korabban, és kiilonbozo
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életkortiak. Az interjuk elkeszitese és elemzése a megalapozott elmélet (grounded theory) egyes
elemeit felhasznalva tortént. Az eredményeket 6t téma mentén mutattam be: a személyes hit, a n0k
egyhazban bet6ltott szerepének kérdese, a nemi sztereotipidk jelenléte és meghatarozo ereje a
gondolkodasban, a feminizmusrol alkotott kép és az ahhoz val6 hozzaallas, valamint a feminizmus
mint identitaspozicio felvallalasa.

Végil pedig a harmadik rész a hipotézisek fellilvizsgalatat, illetve a kovetkeztetéseket
tartalmazza. A kutatas célja nem az volt, hogy reprezentativ eredményekre jusson, sokkal ink&dbb
az attitiid, gondolkoddsmod vizsgalata. Ez alapjan az lathaté, hogy a megkérdezettek
gondolkodasaban jelen vannak ugyan a feminizmussal kapcsolatos sztereotipiak kisebb vagy
nagyobb mértékben, de alapvetéen megvan a nyitott hozzaallas is, és esetenként még feministaként
is azonositjak magukat. Igy a felvetett kérdésre a kutatas alapjan az a valasz adhatd, hogy vallhatja
magat feministanak egy hivo katolikus, hiszen ez a gyakorlatban meg is valésul.

Mivel a kutatds nem az elméleti telit6désre torekedett, igy maradtak nyitott kérdések,
amelyek tovabbgondolasra és tovabbi kutatdsra adhatnak lehetdséget. Ilyen kérdés példaul az,
hogy nem értelmiségiek gondolkodasdban hogyan van jelen a feminizmus az értelmiségiekhez
képest, hiszen a kutatas egyetemet végzok vagy végzettek kdrében tortént. Emellett az is érdekes
kérdés lehet, hogy nem teoldgiat tanuld/tanult, de értelmiségi kdzegben mutatkoznak-e
kiilonbségek a teologiat végzokhodz/végzettekhez képest. A kutatasbdl tovabba az is kiderdilt, hogy
a két idésebb megkérdezett egyetemi €vei alatt hallott el6szor komolyabban a feminizmusroél, de
mindketten leginkabb a pArhuzamosan végzett masik szakjuk altal. Ez felveti azt a kérdést is, hogy
a teologiai oktatasban valoban csak elenyészéen van-e jelen a feminizmus, és ennek mi az oka,
illetve milyen lehet6ségek mutatkoznak ennek megvaltoztatasara, egyaltalan van-e igény ra.

Lathatd tehat, hogy még szdmos olyan kérdés tisztazatlan, amelyek szorosan kapcsolodnak
atémahoz, és tisztdzasuk segitené a minél teljesebb kép elérését. Ez is igazolja, hogy olyan aktudlis
kérdésrdl van sz6, amelyre aktudlis valaszokat kell adnunk, ehhez viszont eldsorban az sziikséges,

hogy minél intenzivebben jelen legyen a téma a teoldgiai gondolkodasban.
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Abstract

The main question of this thesis is whether a believing catholic can call herself or himself a
feminist. The first part of the thesis examines feminism theoretically. My aim is not to give a
historical overview of feminism, but rather to explore the concept, clarifying what it means.
Following this clarification, 1 will highlight the points that may give rise to a distancing from
feminism, highlighting attitudes to gender stereotypes and sexism. | conclude the theoretical part
of the thesis by pointing out some of the ways in which can be developed a dialogue between
feminism and theology.

The second part of the thesis examines how the theory presented earlier is manifested in
practice through an empirical research. The aim of the research is not to present representative
results, but rather to examine the attitudes and perceptions towards feminism. | present the results
of three semi-structured interviews with women who are or have been students at the Faculty of
Roman Catholic Theology, using elements of grounded theory to conduct and analyse the
interviews. The results are presented along five themes: an examination of personal faith, the role
of women in the Church, the presence and dominance of gender stereotypes in thinking, attitudes
towards feminism, and the question of feminism as an identity position.

In the third part, the results are presented in a way that outlines the answer to the question
raised (whether a Catholic who practising his or her faith can call himself or herself a feminist). In
this section | review the hypotheses, and 1 also try to draw conclusions and outline questions for
further reflection.

The aim of the thesis is not to theorise, to outline a comprehensive feminist theology, but
rather to take a first step towards this, starting from the premise that feminism and theology can
optimally work in complementary and mutually supportive ways to build a society where the equal

dignity of women and men is reflected in practice.
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Melléklet

A kutatashoz készitett interjuk szdvegei:

NOO1-alany, 21 éves

Kicsit mesélj a vallasossagodrol, arrél, hogy tulajdonképpen honnan jon, mitél vagy
vallasos?

Hat, igazabol, hogy honnan kezdddott ez az egész valldsos sztori, mondjuk igy, nekem a
dédmamam nagyon vallasos volt. Amagy mindkét részrél a sziileim full katolikusok, egyik sem
gyakorlod, természetesen, de dédmamdm & az volt, és nagyon szerette volna, hogy ez igy
tovabbmenjen ndlam is, hogy ez igy meglegyen nekem, és probalt errél gondoskodni. Példaul kérte
anyuékat, hogy irassanak be hittandrara, el is jarattak 6t éves koromtol kezdve, szdval igy ez
fullban megvolt. Meg amikor sok idét toltéttem vele, mindig igy prébalt ilyen vallasos dolgokra
tanitani. Szoval igy szerintem téle kezd6dott el. Utana meg igazabol nem emlékszem egy olyan
konkrét pontra, hogy mennyire tudatosult bennem, hogy ez az életemnek része, folyamatosan
beleivodott ez a rész, ugymond, az életembe. Kicsi koromban prébaltam magamtol imédkozni,
meg minden, amit éppen megtanultam dédikével. Szdval szerintem igy kabé innen indult.
AKkKkor, ha jol értettem, nincs egy pont, amikor meggy6zodéssé valt a vallasossagod...

Nem, nem emlékszek konkrét adott pontra. Inkabb arra emlékszek, hogy bizonyos
élethelyzetekben bennem megvolt, példaul a nehézség ellenére is, hogy nem vagyok egyediil. Es
akkor igy tudtam azt, hogy Isten ugy ott van velem. Nem emlékszem mar arra, hogy volt-e egy
ilyen konkrét pont.

Hogyan gyakorlod a vallasodat most, mar felnéttként. Gyerekként, emlitetted, hogy,
probaltal egyediil imadkozni stb., de most, ha mondhatjuk azt, hogy meggy6z6désbél hiszel
felnéttként, akkor ezt hogyan gyakorlod, vagy miben nyilvanul meg?

Hat, elsdsorban, persze, ezek az idézdjeles alapdolgok, hogy az ember azért evésnél probal
imadkozni, nem felejti el, [ényegében 6riiljon, ha nem felejti el. Ugye, reggel, este probalsz... tehat
a napi imadsagot probalod megtartani. Ezenkivil minden tnnepnapon es vasarnap megyek
templomba, minden vaséarnap, nagyon ritka az, hogy nem megyek. Es minél tébbet probalok,
ahogy az id6m is megengedni, a hétkdznapi miséken is részt venni. Ha egy kicsit személyesebbre

tér az ember, akkor én szeretem észrevenni ezeket az aprésagokat, és probalok rajuk figyelni, hogy
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a napokban, amikor allandoan csak rohanok, mégis hogyan van jelen Isten, erre nagyon probalok
odafigyelni. Es probalok segitékész lenni az emberek felé, hogy észre vegyem, ha valakinek
sziksége van valamire. Példaul, ha az utcan latom, hogy cipekszik valaki, vagy egy néni a
h&zakban jar, inkdbb odamegyek, még ha nem is tudom, hogy ki 6, és megkérdezem, hogy nem-e
akarja, hogy segitsek. Vagy ha latom, hogy valaki cipekszik, volt, hogy hazavittem neki a
bevasarlo szatyrat. Szoval igy probalom ilyen aprobb jocselekedetek altal is, igazabol, nem hogy
jo keresztény, inkabb hiteles keresztény lenni, azt mondanam. Igy szerintem ez nagyabol ez igy
szerintem Osszefoglalja.

Miert jottél teoldgiara?

Hat, azért jottem teoldgiara, mert egyrészt érdekel mint tudomanyterilet, masrészt pedig én
nagyon szeretnék az emberekkel foglalkozni és segiteni nekik, és én ugy gondolom, hogy a teljes
embert hogy megismerjik, szlikségiink van a teoldgiara, mivel az ember tébbek kdzott spiritualis
lény is, ami azt jelenti, hogy sziiksége van arra, hogy higgyen valamiben. Az oké, hogy most a
teoldgia most Istennek nevezi meg, de én hiszek abban, st igy tapasztalom az életemben, hogy
Iényegesen masképpen él egy vallasos ember, egy hitgyakorlé ember, helyesebben, mint egy nem
gyakorlo. Es szerintem fontos az, hogy higgyiik és érezziik is, hogy valahogy probaljuk ezt
tovabborokiteni a vilagban, vagy mi vallasos emberként megmutatni a cselekedeteink altal, hogy
mi valldsosak vagyunk. Szdéval én inkabb ez a cselekvd keresztény vagyok.

Erzel-e valami fejlodést a hitedben, vagy inkabb Ugy fogalmaznék, hogy valtozast a hitedben
azota, hogy teologiat tanulsz? Ugye, nem vagy itt olyan régo6ta, de mégis van-e valami,
amiben véltozott a hited, miota itt vagy?

En egy kicsit amlgy, hogy ahhoz képest, hogy nem vagyok itt régéta, ahogy mondod, szerintem
nagyon sokat valtozott, mert nem tudom, szerintem nem élem meg annyira feluletesen, sokkal
jobban belegondolok dolgokba, és sokkal nagyobb sulyt kapnak adott dolgok. Es persze, van,
amikor, tudod, igy késziilsz vizsgara, bemész templomba, és pont igy volt, amulgy: a tékozlé fiat
felolvastak, és a kovetkezd héten vizsgazni kellett volna a tékozld fiubodl, és néztem, hogy jaj, ne
mar, még itt is. Szoval igy megvan a tudomanyos része is, persze, hogy bemegyek a templomba,
igy eszembe jut, hogy most éppen epiklézis vagy a misében, tudod, féleg ha vizsga volt elétte,
vagy lesz. De amugy igy maganban is szerintem sokkal tudatosabban hisz az ember, és sokkal
jobban térekszik tényleg mindenre. Es hogy, nem tudom, nekem megvan ez a motivaciom, hogy

utana kezdjek is vele valamit, tényleg, hogy igy tovabbvigyem. Amit megtanultam, azt nemcsak
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hogy masoknak atadjam, hanem megtanitsam, hogy azt hogyan kell élni az életben, vagy segiteni
altala.

Véllalsz-e valamilyen tevékenységet az egyhazban? Példaul ilyesmire gondolok, hogy
ministralas, vagy barmilyen segédkezés a plébanian...

Igen, amagy ez full megvan, ministralok is, a plébanian is segitek, ministransképzeésben is
segitettem. Szoval igy kiilonb6zo tevékenységeket, persze, probalom én is kivenni a részemet.
Hogyan hataroznad meg a no helyét az egyhazban?

Hat, én Ggy hataroznam talan meg, hat nem tudom igy egy mondatban meghatarozni, inkabb
megprobalom elmagyaréazni. En egy kicsit azt latom, hogy most probalkozunk jelen koriilmények
kodzott, hogy egy kicsit nagyobb szerepet kapjanak a ndk, de talan ez nem jo6n pont a legjobban
ossze. Es én Ggy latom, hogy szamos ember van, aki ezt azért igy akadalyozza adott okokbdl, de
nem politizdlunk sem egyhazpolitikailag, sem sehogy, ugye. De én szerintem jobban teret kell
hogy engedjenek egy kicsit. Azt nem gondolom, hogy be kéne vonni éket olyan szinten, hogy a
papsagba. Annak én sem vagyok annyira a partjan, hogy a ndi papsdg engedélyezett legyen.
Szerintem ez a része jol van, ahogy most van igy. Viszont szerintem a hitoktatason kivil kéne egy
kicsit ugy jobban belevonni az egészbe. Az, hogy Ok is ki tudjak venni a résziiket, tényleg. S ne
legyen meg ez az egyfajta, nem diszkriminacid, mert ez erds fogalom ra, de bizonyos szinten egy
ilyen halvanyabb valtozata.

Miért lenne fontos szerinted? Miben lenne igy tébb az egyhaz?

En azt latom, hogy ha az ember elkezd olvasgatni tényleg ilyen egyhazi dokumentumokat, vagy
fontos szerepe lenne a csaladban példaul a nének. Es szerintem vannak olyan dolgok, amiket nem
tud egy férfi, nem ugy tudja, mint egy né. Es igy olyan teriileteken is tudna szerintem egy nd
amugy hozzéaadni az egyhaznak a munkéssagdhoz, amit egy férfi nem tud. Az egyhéznak altaldban
van koze az ilyen arvahazakhoz, gyerekhazhoz. Ha ott példaul full férfiak dolgoznak, jé, tudom,
nincs igy, de hogy ha magasabb szinteken is dolgozhatnanak ndk, szerintem sokkal kdnnyebben
tudnak megkdzeliteni az embereket. Vagy példaul az iddsekkel valo... tényleg ez az idésgondozas,
ott is. A ndkben altalaban az ember hamarabb megbizik 4tlagban, mint egy férfiban. Csak meg kell
nézni, hogy amikor a vonaton megkeériink valakit, hogy vigyazzon a cuccunkra, amig elmegytnk
mosdoba. Ha meggondolod... En még szerintem soha az életben nem kértem meg férfit. Hiaba

nagyon kedves volt, szimpatikus, nem tudom, mi, de konnyebben megkérek egy ismerdst vagy
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egy ndt, mert bizalmat araszt. Ez ilyen pszicholdgiai cucc, mondjuk igy. Es ebbél kifolyolag
szerintem ezt, nem manipulativan, de a sajat maga hasznossagaban, fol lehet az egyhazban s
hasznalni. Tehat a nék alapbdl beszédesebbek, nyiltabbak, baratsagosabbak, és ezeket a fobb erds
pontokat fol kéne hasznalni, és valahogy egyutt hasznalni a férfi tulajdonsagokkal, igymond, tehat
a férfiaknak az erdsségeikkel. Mert jelenleg az van, hogy a férfiak vagy tulvallaljak magukat az
egyhazban, vagy pedig nem tudjak ellatni azokat az adott koroket, mert nincs meg a kelld
kapacitasuk, hidba probalkoznak, hidba végeznek bizonyos dolgokhoz tovabbképzést. Van,
amihez kell legyen egy adott érzéked, szerintem, és én ugy gondolom, hogy tébb kollaboraciéra
lenne sziikség, mélyebb szintli kollaboraciora talan.

Milyen né vagy te? Te miben hatiroznad meg a ndiségedet, akar maradva az egyhazi
vonalnal, de attol fiiggetleniil is? Miben mutatkozik meg szerinted a néiesség? Altalanosan
is reflektalhatsz ra, de személyesen is akar.

Fu, hét, andiesség. .. Fdleg esetemben... Ez olyan, mintha egy kicsit 6nreflexi6 lenne. Hat, nagyon
nagyon atlagban, az embernek mi sugarozza azt, hogy n6? A kinézet, az 61tozkodés, ugye ez az
atlagos. Aztan a viselkedésben... Hat, én altaldban egy elég hatarozott személy vagyok, nagyobb
fellépéssel, szoval a viselkedésem talan most mar ndiesebb, de még ndiesebb is lehetne
valdsziniileg. Talan egy hatarozott ndként hatdrozndm én meg magamat, én azt mondom. Hogy
egy olyan szilardabb fellépésii néként. En altaliban olyan vagyok, hogy ha nem tetszik valami, én
azt kinyilvanitom, prébalom minél diplomatikusabban tenni, és Ugy, hogy a masikat ne
degradaljam, ne vajkalodjak, hanem szubjektiven kijelentsem a sajat véleményemet. Ennyi az
egész. De amugy azt mondandm magamrol, hogy egy akaratosabb nd vagyok, tény és valo. Egy
hatarozott, akaratos néként latom magamat. Hogy miben latom azt, hogy né vagyok? Hat, ezt
valamilyen szinten tiikrozi szerintem a gondolkodasunk, mert rendkiviil... szerintem a ndk azok
egy kicsit... a néknek ugye masképpen mikodik az idegrendszeriik, mint a férfiaké, €s ez persze
adott dolgokban megnyilvanul. Nemcsak a gyerekekhez vald hozzaallasban, hanem nem tudom...
andk ugye rendszeretdbbek, sokkal precizebbek, maximalistak altalaban, a legtobb azért... persze,
ez fligg a mintatdl meg a tobbitdl is. De szerintem nagyjabol igy ezekben megnyilvanul, amit ez
magaval hordoz.

Ugy értettem abbol, ahogy fogalmaztal, hogy a hatarozottsagot, szilard fellépést mintha nem

kapcsolnad odssze alapvetéen a noiséggel... Jol értettem?
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En nekem természetes amugy az, hogy egy nd hatarozott legyen. Egy n6 legyen hatarozott is, igy
hangzik jol. De ott van a probléma, hogy altalaban a n6khoz milyen attributumokat kapcsolunk:
konnyed, ndies, engedékeny, hallgatag... hogy is mondjak? Ilyen beleegyezd, egyetértd... Ha
ilyen jelzokkel hatarozzuk meg a n6t atlagban, példaul ha egy konyv igy hatarozza meg, akkor én
viszonyitasi alapként azt kell mondjam magamrol, hogy én az atlagtdl szignifikansan kiugrok
éppen. Azért, mert egy hatarozottabb fellépésem van. Pedig ez nincsen igy. Szerintem siman
nekem ilyen a temperamentumom, és ezt szerintem nem kéne igy elkiiloniteni, hogy mint nének
vagy férfinak, hanem atlag emberi tulajdonsagként... Nekem ezt adta a természet, most ez van,
mit csinaljak?

Hallottal-e a feminizmusrdl, és ha igen, akkor hol és mit?

Mar nem tudom Oszintén, hogy hol hallottam a feminizmusrél, mert rohadt rég volt. Hallani
hallottam... altalaban mindig féleg azt hallottam, hogy mennyire el vannak nyomva a nék. Hat,
igy a torténelemora folyaman is az ember tanul ugye a forradalmakrol, ott is azért a ndknek van
szerepuilk, par forradalom azert hozzajuk is azért kothetd. De azt nem tudnam meghatarozni, hogy
legeldszor kitdl vagy hol hallottam... igy oktatas sordn...

Tehat iskolaban?

Ja, gondolom, szerintem igen, csak nem emlékszem, mert azért Kicsi kortdl tanul az ember
torténelmet. lgen, szerintem abszolut Ggy. De példaul a csaladban soha nem volt ez igy
hangsulyozva, hogy akkor most te n6 vagy, €s akkor te hallgatsz, hanem egy olyan atlagos viszony
volt. Tudod, nem volt meg ez a folé-, alarendeltség, dominancia.

Hogyan hataroznad meg? Ha kellene egy definiciot mondj arra, hogy feminizmus, akkor mit
mondanal?

Hogy a n6k probalnak kiéllni a sajat jogaikért, és valahogy szerintem probalnak hangot adni annak,
hogy nagyobb teriik kéne legyen a vilagban. Es hogy adott teriileteken nem kéne hogy elnyomjak
Oket, vagy lenézzék Oket. Valahogy igy hatarozndm meg. Szerintem probaljak kompenzalni azt az
elnyomast, probalnak ebbdl kitorni, hogy ne legyenek beszoritva.

Szdval konkrétan a mozgalmakra gondolsz?

Nemcsak a mozgalmakra. Atlagban, barmilyen médon. Bar nem tudom, mennyire helyes, mert
nem vagyok szakértdje a témanak.

Mit értesz azon, hogy barmilyen modon?
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Hat, vegyiik ezt a banalis példat, hogy a csaladban példaul. Tudod, az van mindig, hogy a férfi...
Juj, ezt nem rég hallottam pont, mesélte egy tanarom, hogy bevitte az apuka a kislanyt a
pszichologushoz... Mivel is? Autizmus talan, valami ilyesmivel. Es hat, dolgozni kellett volna a
gyerekkel, és kérdezi az apuka a doktorndtél, hogy hanyra j6jjon a gyerekért vissza. Es mondja
neki a doktornd, hogy ez nem igy miikodik, hogy itt hagyjuk a gyereket, és lelépunk, hanem ugy,
hogy egyiitt kell dolgoznunk a gyerekkel. Es akkor azt mondta ra az apuka, hogy ez nem az &
dolga, 6 csak a gyereket hozza-viszi, eltartja a csaladot, és a nének a dolga az, a feleségének, hogy
torodjon a gyerekek a lelkiallapotaval. Mert tobb gyerekrdl volt sz6. Na, most 6szintén szerintem,
ez pont egy olyan példa, amiben nagyon latszik az, hogy a férfi az, aki a csaladfenntartd, aki
mindent megtesz azért, hogy jol legylink anyagilag, legyen egy szilard biztonsagi allapot. A né
pedig az, aki otthon f6zicskél, haziasszony, kimossa a ruhat, takarit, f6z, mos, vigyaz a gyerekekre,
letil veliik tanulni. Na, és igy be van a n6 szoritva egy szerepbe. A férfiak altalaban igy nagyon
szabadon sétalnak, a ndk pedig bizonyos szerepekbe kényszeriilnek. Es akkor folhlizzak azt a
jelmezt. Es elébb vagy utobb tgyis kiégnek. Es szerintem a feminizmus pont ezt probalja
megakadalyozni, ezt a kiégést, és hogy be legyen szoritva a csaladba példaul. Vagy elméleti téren.
Tegyiik fel példaul, hogy egy cégnél dolgozik valaki. Altaldban ha férfi a vezetd, hajlamos arra,
hogy azt mondja, hogy a nd kollégdjanak nem ad annyit a véleményére, mert 6 ugy is nd, masképp
gondolkoznak, mit tudhatjak 6k. Mert valahogy belénk van ez igy kodolva, hoztuk magunkkal a
torténelem sordn, hogy egy kicsit olyan lenézdbbek legyiink a ndkkel. Széval nem kell,
természetesen igy megragadni az egyhaz adta dolgoknal szerintem, tovabb kell egy kicsit 1épni.
Mert hogy az egyhaz is bizonyos szinten részét képezi a tarsadalomnak mint intézmény. Es az
egyhazrol amugy is tudunk...

Szerinted milyen egy feminista? Gondolhatsz kiilsé tulajdonsagokra, de belsére is. Ha
becsukod a szemed, és azt hallod, hogy feminista, akkor kit latsz? Prébald leirni.

Hat, nem tudom... kinézetre szerintem olyan, mint egy A&tlagember, nem hinném, hogy
kiilonosebben... katonai ruhat hord, és kés van a kezében, vagy nem tudom, valamilyen
tdmadoeszkoz, és elvagom annak a torkat, aki nem az én partomon van. Nem. Szerintem igazabol
a feministat a... nem is a gondolkodadsmaddja, inkdbb a batorsdga kilénboztetheti meg a masik
embertdl. Mert Gigy gondolom, hogy amikor azt mondjuk valakire, hogy a gondolkodasa mas,
akkor az annyit tlikréz, hogy a miénkkel szemben all bizonyos szinten, vagy mi nem fogadjuk el.

Es ennek a terén én ugy gondolom, hogy inkabb ugy képzelném el ezt a nét, hogy egyszeriien van
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hozza batorsiga, hogy elmondja azt, ami neki nem tetszik. Ennyi. O szerintem kifejezi a
nemtetszését. Nem arrol van szd, hogy ndhatalmat akar a vilagban, hogy most akkor ilyen
matriarchalis, nem hogy tarsadalmat, hanem matriarchalis vilagot teremtsen meg egy hét, egy év
alatt, tegylik fel. Szerintem egyszerlien csak van batorsaga kiallni azért, ami alapbol megilleti.
Mert az ember szabad Iény, és nem tudod beskatulyazni. Nem kéne beskatulyazzuk 6ket, ugye.
Talan igy latnam inkabb. Inkabb a belso tulajdonsagait mondanam.

Férfi lehet-e feminista szerinted?

Simén. Miért ne lehetne? Ha az ember egy kicsit elkezd gondolkozni, akkor egy értelmes férfinak
azert a legtobb esetben ra kell jonnie arra, hogy a nének ugyanolyan szerepe van egy tarsadalom
épitésében, vagy barmilyen téren, mint egy férfinak, mert semmivel nem kevesebb. Sem
mentalisan nincs visszamaradva, sem testi felépitésben nincs visszamaradva, fizioldgia,
idegrendszer, minden tulajdonképpen megegyezik. Ugyanazt teszi, mint egy férfi. Akkor miért
kéne megkiilonboztetni? Ugyantigy gondolkozhat. Ugyanugy lehet 6 is tanult ember... hany orvos
van, vagy hany egyetemet végzett n6? Ugyanaz.

Latsz-e kapcsolodasi pontot feminizmus és egyhaz kozott? Es latsz-e olyan pontot, ahol
esetleg eltér a feminizmus az egyhaz tanitasatol?

Ha ugy hatidrozzuk meg, hogy az a feminizmus, amikor a nék probalnak batorsaggal kidllni a sajat
jogaikért, akkor azt mondhatjuk, hogy ugyanez van az egyhéazban is. Es tulajdonképpen, ha ezt
nézzlk, probaljak azt érzékeltetni, hogy szeretnének az egyhéazban egy nagyobb szerepet vallalni.
Es ennek szerintem oriilni kéne, hiszen az a teher, ami ranehezedik egy adott férfipopulaciora, az
most megosztédna, ami nem azt jelenti, hogy elvesszilk a masik munkajat, csupan azt, hogy
kozosen dolgozva segitjik egymas munkajat. Szerintem abszollt egy kollaboréacié kéne hogy
legyen. Ez lenne igy a kapcsolat... van kapcsolat. Van, ahol egy kicsit jobban kap hangstlyt, van,
ahol nem beszélnek réla, mikor hogy... a papa probalja szegény hangsulyozni, ahogy tudja. Aztan
olyan eredményre jut, ahogy éppen a vezetdség valaszol. Mert azért ez nem olyan, hogy
megkérdezik az 1,2 milliard katolikust, hogy akkor gyerekek, most mi lesz. Ez nem olyan kérdés.
Mar csak azért sem, mert a papa nem tud igy odamenni, és kirazni a masik gondolkodasabdl a
hibas elemeket.

Ugy vettem észre, hogy viszonylag pozitivan vélekedsz a feminizmusrél... Latsz-e valami
negativumot, vannak-e szerinted olyan pontok a feminizmusban, az ilyenfajta

torekveésekben, ami negativum?
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Szerintem vannak. Taldn azt nevezném negativnak, amikor... hat, nagyon sokszor cseleksziink
bosszubol... és amikor a ndk elkezdenek egy ilyen bosszuihadjaratot inditani, ez tipikusan az a
példa szerintem. A masik pedig az, ugyancsak ehhez kapcsolddik szerintem, ezek a tulkapésok.
Amikor ugy kezdenek el harcolni, hogy elfelejtik az alapot, hogy Ok tulajdonképpen
egyiittmiikodésre torekszenek, nem pedig uralomra. Es szerintem valahol a ndk, mikozben
harcolnak a feminizmusert, elveszitik a sajat feminizmusukat nagyon sokan, mert atmennek egy
ilyen elég verbalizaltan mocskol6do, altaldban nem intelligens érvekkel meggy6zve embereket,
hanem banté szandékkal probaljak elérni, amit akarnak. Es nemhogy egy né, egy értelmes ember
ilyent nem tesz, féleg aki mar képzett is azért. Hanem probalod logikus érvekkel a masikat
meggy0dzni, elfogadva az 6 adott véleményét, de mégis a pozitivba 16kni mind a kettdtok
érdekében. Es ez sokszor szerintem atfordul bizonyos ndi mozgalmakba. Nem tudok konkrét
példat mondani, nem jut eszembe, ne kérdezd, de az biztos, hogy a térténelem folyaman volt erre
példa. Vagy miutan a n6k megkapték az adott jogot, amiért kiizdottek, és utdna késdbb visszaéltek
vele. Es szerintem pont az, hogy nem szabad elengedni azt a gyeplét. Es erre talan kellene
figyeljenek. Talan ez lenne a negativum.

Te feministanak tartod-e magad? Ha igen, akkor miért, és ha nem, akkor miért nem?
Amugy ezen nem gondolkoztam, §szintén, hogy én feministanak tartom-e magamat. Hat, hogy ha
azt kérdezik meg, hogy megyek-e jovohéten a feminista tiintetésre, valoszintileg azt mondom,
hogy bocs, nem is tudtam, hogy van. Tudod? Tehat magamtol biztos nem fogok egy ilyen kilon
cuccot elinditani. De hogyha megkérdezi valaki, hogy hogyan vélekedek rola, akkor a
véleményemet 6szintén kifejtem, és igy gondolom, hogy talan feministan gondolkozok, de nem a
negativ, pejorativ értelmében, hanem abban az értelemben, hogy példaul szorgalmaznam a
kollaboraciot a két nem kozott, hogy a nék azért mondjak el, hogy mi a bajuk. Es ha igy van, hogy
valamilyen téren a férfiakat nyomjak el, akkor 6k is. Es akkor mondjuk azt, hogy nem tudom. ..
kitalalunk egy Uj iranyzatot. De amugy igy konkrétan intenziv feministanak nem tartom magam,
szerintem realista vagyok... valahol a kettd kozott. Inkabb egy olyan evickélé. Ugy gondolom,
hogy realisan kell latni, hogy a néknek tényleg bizonyos tereken kevesebb hozzaszolni, vagy
cselekedni valo képesseégiik van, nem is képessegik, joguk van cselekedni, mint amennyi
képességiik lenne ra. Es nem Kell visszatartani ezeket szerintem. Tudod? Szdval ezek alapjan

gondolom, feminista vagyok.
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Ha valaki konkrétan megkérdezné, hogy feminista vagy-e, akkor hasznalnad magadra ezt a

jelzét?

Igen, de tal&n utana rogton elmondanam, hogy miben latom a feminizmust. De hasznalnam, igen.

Csak pontositandm az 6 fejecskéjében, hogy miben nyilvanul ez meg. Hogy nem egy tablaval

szaladgalok az utcén és tlntetek és felgyUjtom az orszaghazat.
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NO002-alany, 31 éves

Neked honnan van a vallasossadgod, miért vagy vallasos?

Ugy gondolom, hogy elsdsorban ez neveléssel kapott dolog, de ez ugy tartott kamaszkoromig vagy
azutanig, inkabb az egyetemista korszakomig. Azutan pedig volt egy... vagyis tobb kisebb, de egy
hatalmas, nagyobb ilyen kételked6 szakasz, ami ilyen valaszkeresés volt, és azt gondolom, hogy
fokozatosan azutan atalakult egy... el6bb egy eltdvolodas volt, és azutan alakult at egy személyes
meggy06zddéssé. Egy inkdbb racionalisabb alapokra athelyezett dologga, ami ugy tanult volt, vagy
hallott, és igazabdl az itteni tanulmanyok inkabb meggybéztek arrol, hogy nemcsak legendaértéke
van, hanem valds hattere is. Nem mintha, addig nem hittem volna, de szerintem érthetd, amit
mondok.

Es akkor nem tudsz kiemelni egy olyan pontot, amikortél meggy6zédéséé vilt, vagy ezt igy
az egyetemista évekre tennéd?

Hat, vannak személyes élettorténetek, amikor személyes meggydzddés lett, vagy személyes
kapcsolatom lett beldle, vagy istenélmények lettek. Nemcsak kirivobb események, de nyilvan azok
is, tehat volt néhany nevezetesebb lelkigyakorlat, ami olyan volt, hogy egy hétvége. De voltak
hétkoznapi dolgok is, élettapasztalatok is, ami roppant nagy krizist okozott, szerintem tal sok ilyen
apré tapasztalat volt ahhoz képest, ahany éves vagyok, nem tudom., ki hogy gondolna, de tébb
ilyen volt.

Hogyan gyakorlod a valladsodat, miben nyilvanul meg az, hogy vallasos vagy?

A vallasossdgomat vagy a hitemet?

A hitedet...

Ertem a kett6t, csak nekem a két sz6 egy picit mast jelentést hordoz. A hitemet? En Gigy gondolom,
hogy nem gyakorlom igy konkrétan, hanem (gy a részem... a hétkéznapjaim, vagy ahogy
szervezem, ahogy gondolkodok a dolgokrdl, ahogy kezelem az indulataimat, vagy ahogy eldontok
egy-egy kérdést, ami felmeril bennem, vagy az életem iranyitasaval kapcsolatos szempontokat.
Vagy ez ad nagyon sokszor vigaszt, amikor igazsagtalan helyzeteket tapasztalok meg. Széval nem
mondhatndm azt, hogy ez egy teljesen kiilonalld dolog rajtam kiviil, és nem tudom... a
templomban gyakorlom, vagy a teoldgiara ha bejovok, akkor gyakorlom. Tehat és nem tudom igy
elkiloniteni bizonyos aspektusait az életemnek, hanem ez Ggy hozzatartozik, szerves részem, ezt

tudnam mondani.
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Ezt mar egy Kicsit érintetted... Miért jottél teologiara?

En azt hiszem, hogy ugy alakult kamaszkoromban is a barati korom. .. a referenciacsoportom maga
olyan volt, hogy szivesen vettiink részt ifjusagi, keresztényibb jellegli rendezvényeken, ahol
nagyon jol éreztem magam. Es mindemellett feltalaltam magam az iskolaban is, liceumban is
teoldgiai szakiranyu képzésre jartam, és valahogy nagyon szerettem ezt, nagyon ment, meg ugy...
most ez ilyen szerénytelenul hangzik, de ebben Ggy megtaldltam magam. Nemcsak ebben, de
ebben agy kilénds médon. Tehat nem okozott nehézséget vagy faradtsdgot megtanulni valamit,
hanem ugy jott... szenvedélyesen szerettem a hittartalmakat is tanulni.

Erzed-e azt, hogy valtozott-e valamit a hited a teoldgia hatasara, annak hatasara, hogy itt
tanultal, tanulsz?

Hatarozottan igen...

Emlitetted, hogy a ,,Jlegendabdl” egy racionalisabb hited lett...

Igen, hogy milyen teriiletek, milyen tudomanyos hatteret tudnak maguk mogott. Tehat hogy...
nem is tudom... egy-egy mondat a szentmisében, egy-egy mondat a Szentirasban, egy sz0, egy
igekotd, barmi... milyen nagy mennyiségii hattértartalmat hordoz magaban, hogy mégis miért van
az 0gy... Tehat ezek ilyen elamulasra késztetnek. De azt gondolom, hogy van negativ hozadék is
olyan szempontbol, hogy az ember ezt a gyermeki hitet sokszor nehezen tudja... vagy ezt az
ajtatossagot vissza... nem is visszaszerezni, hanem megélni ezeket a pillanatokat, és nem hiszem,
hogy ez csak pejorativ lehet, de hogy nem tudja mindig a gondolatait kikapcsolni, hogy emogott
mi van... hogy oké, hogy nem is tudom... otthon a plébanos prédikal valamirdl, €s elmondja, hogy
szerinte ez, ez, ez... és akkor legszivesebben mondanad, hogy bocséanat, ez nem pontosan igy van.
De ezt néha kell tudni elaltatni vagy félretenni egy kicsit a fejedben, hogy... vagyis én azt
gondolom, hogy meghalld azt, amit 6 akar mondani, €s annak is helye van. Tehat ezt az okoskodo
részét néha a hitiinknek, szerintem félre kell tenni. Vagy kell tudni agy 6sszegyurni a kett6t, hogy
az életképes, és minket és masokat gazdagito legyen, szerintem.

Hogyan hataroznad meg a né helyét az egyhazban, és ezt te konkrétan hogyan éled meg?
Vagy hogyan éled meg azt, hogy né vagy az egyhazban?

En nem mindig tartom. .. néha... nem néha, sokszor pejorativ az, hogy szétvélasztjuk: a nd helye
meg a férfi helye. Az jutott kapasbodl eszembe errdl, hogy a tereket is szétvalasztjuk: itt iilnek az
asszonyok, itt tilnek a férfiak. En nem gondolkodok igy olyan szempontbdl, hogy ezt szét kell

valasztani. Nem. Mindenkinek van valami. De az nyilvanvalo szerintem, hogy nem szabad a masik
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végletbe esniink, tehat se nem nagyon szétvalasztani, sem egynemdusiteni... marmint nem a nemi
nemre gondolok, hanem hogy mindenki egyforma. En biztos vagyok abban, hogy a néi
principiumnak vannak ndi vonasai, és egy férfinak férfi, és mind a ketté tud valami mast adni,
mint a masik. Nem mint hogyha egy férfi nem tudné megtenni azt, amit én néként, de az masként
hat, masként latsz engem, mas a benyomas rolam, mas dolgokat veszek észre, mas dolgokat tudok
neked mondani, szerintem. De lehet, hogy vannak nagyon sok ndi tulajdonsaggal felruhazott
férfiak, sokan vannak, akik jobban csinaljak azt, mint a nék. Erted? Tehat én ugy gondolom, hogy
nagyon nagy atjarhatésag van, de nem Osszemoshatosag. Ebbdl a szempontbol én igenis érzem
azt, hogy mindenki... legaldbbis a mi térségiinkben abbdl indul ki, hogy valaki ha valamilyen
palyat folytat, né vagy férfi, és ez az egyhazban is megnyilvanul, de nalunk sokkal kevésbé,
szerintem, van az még jelen, hogy értékeljiik és értsiik, hogy a ndknek nagyon nagy gazdagsagot
hordoz6 szerepe van az egyhéazban, szerintem.

Nagyon kapcsolodik ehhez a kovetkezé kérdés, érintetted is mar... Hogyan hatiaroznal meg
egy tipikus nét?

Tipikus né? Ez szerintem... nem tudom. Tiltakozom ez ellen, Gigy érzem. Nincs... vagyis biztos
van sok mindenki fejében tipikus nd karakter, de szerintem attdl lesz vagany egy nd, hogy 6 igy
nd, 6 meg igy... Es vannak jellemvonasok, nyilvan, amit ugy olvasunk, vagy a szévegekben, hogy
ez a befogadod, ez a melegségteremtd... De nekem nagy racsodéalkozasokat hoz, amikor nem egy
fejben elgondolt ilyen jellegli n6t, hanem teljesen mas energiakat hordozo6 nét latok. Nem tudom. ..
nincs olyan tipikus nd, azt hiszem.

Hallottal-e a feminizmusrdl, és ha igen, akkor hol? Ha emlékszel ilyesmire...

Igen, hallottam, nyilvan... Leghangsulyosabban talan ... (masik szakon). Teoldgiai kontextusban
inkabb a pejorativ vonasardl, tehat a talhangsulyozott... ez, amit mondtam, hogy sarkitunk, és ki
akarunk fordulni, tehat le akarjuk nyomni azokat a tulajdonsagainkat, amik amugy a résziink
lennének, de azért, mert ez valamikor... vagy esetlegesen lehet negativan megkiilonbdztetd jellegii
rank nézve, ezért tudatosan elnyomjuk, ezt sem tartom helyesnek. Es a teoldgiaban inkabb a
negativ kontextusaban, nem a ndi felszabadulas és felszabaditds, nem a kdzéput és a kiizdelem,
hanem ugy, mint egy tulzasba vitt dolog.

Hogyan hataroznad meg azt, hogy feminizmus?

Hat, errdl kozeliteném meg, errél az oldalrdl, hogy ez is valamilyen izmus, tilkapas az én

fejemben. Egy irdnyzat, ami a ndéi egyenjogusagot képviseli, de az lehet... ez is, hogy
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egyenjogusag... miért kérdés egyaltalan? Jo6... de ami olyan iranyba is elvihet, hogy nem is
tudom... hogy nemcsak az egyenldséget, hanem a kiilonbséget... tehat a kiilonbségre tevodhet at
a hangsuly ebben az izmusban. Nem tudom, ha ez érthetd... Nem gy, hogy kiilonbségek, hanem
hogy kulonb vagy, mint barki mas.

Szerinted milyen egy feminista? Tehat, ha becsukod a szemed, és elképzelsz egy embert, aki
feminista, akkor az hogyan néz ki akar kiilsoleg, akar belsé dolgok, barmi, ami eszedbe jut,
ha le kellene irni egy feministat.

Hat, szerintem nincsenek ilyen kiils6 jellemvonasok, sem pedig a megnyilvanulasban. Csak esetleg
az egyénnek az ¢€letében lehetnek olyan periddusok, amikor ¢ érzékenyebben reagal erre, és lehet,
hogy jogos is, sét. Es 6 azzal ért egyet, és 6 azt hangsulyozza egy bizonyos beszélgetésben. De
nem hiszem, hogy 6 masként kell kinézzen, vagy masként kell beszéljen, hanem ha 6 ezt
kinyilvanitja akar nonverbalisan, akar verbalisan, az az 6 véleménye. Ugy gondolom, ez egy
velemény. Ennyi. Nem néz ki sehogy.

Te feministanak tartod-e magad? Ha igen, akkor miért, ha nem, akkor miért nem?

Lehet azt mondani, hogy igen is, meg nem is?

Persze, barmit mondhatsz.

Jo, akkor ezt mondom... tehat nem kell neked kategoriakat felallitani. Azért igen, mert... tehat, ha
igen, akkor azért igen, mert bizonyos témakban, vagy bizonyos gondolkodasmodokban késztetést
érzek arra, hogy igenis elmondjam, amit én gondolok, hogy miért dllhatja meg a helyét akar no,
akar férfi bizonyos poziciokban, kérdésekben, szerepkordkben, barmi... Ilyenkor tituldlhatnak
feministanak, vagy nevezhetem magam annak, amikor errél beszélni kell, és egy picit a
kdzgondolkodasba beallni valami massal, ha azt latjuk, hogy sziikség van erre, én azt hiszem. Es
nem nevezem annak magam, amikor példaul nem tudom... vagy harom évvel ezel6tt volt egy ilyen
torténet, hogy egy nd feljelentett egy férfit, mert elére engedte 6t az ajton. Tehat egy nem
alapvetden diszkriminativ gesztus volt szerintem, és megértem, hogy a ndének valamiért...
bizonyara voltak elézményei... de csak magat ezt a par pillanatot nem tartom olyan szorny(
dolognak, hogy ebbél ekkora iigyet kell csinalni. Es akkor azt mondom, hogy ha ez a hélgy a
feminizmus gesztusakeént gyakorolta ezt a feljelentést, akkor ezzel nem tudok egyetérteni.

AKkKkor az elso esetre gondolva, amikor fel kell szolalni, vagy ugy érzed, hogy fel kell szolalni
ezzel kapcsolatban, akkor konkrétan hasznalnad is magadra adott helyzetben a jelzét, hogy

feminista?

76



123
124
125
126
127
128
129
130
131
132

Attol fiigg, hogy kikkel targyalnék... hogy megéri vitdba bocsatkozni, vagy amugy is tudom,
hogy... na, most ez cstinya feltételezés, de most nem is tudom... otthoni kdrnyezetben tudok olyan
kisebb barati tarsasdgokat, ahol mar az is, hogy nem... hogy is mondjam... ha nem ugy viselkedsz,
mint egy tipikus lany, akkor rogton annak vagy titulalva. S akkor én ugy gondolom, hogy ez sehova
nem vezetd vita, ott nem hasznalndm magamra. Egyébként pedig, ha ez egy teljesen... nem is
tudom, egyirodalmi miben kell azonosulni azzal, aki ndként probalja magat meghatarozni ugy,
hogy nem hagyja, hogy megalaz6 helyzetekbe hozzak, mert nincs amiért, azért mert 6 n6, akkor
azt mondanam, hogy az tudok lenni. Lehet, hogy szamodra ez igy ugy tiinhet, mintha nem
foglalnék allast, de én annyira nem gondolom azt, hogy sarkos ez a dolog, és meggy6zddésem,

hogy sok minden azon bukik el, hogy sarkitunk.
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Honnan van a vallasossgod, mibdl ered, miért vagy vallasos? Mitél lettél vallasos?

Héat, az én esetemben ez egy elég bonyolult kérdés, mert beszélhetnék ugyan hagyoméanyos
vallasossagroél, mert édesanyam katolikus, édesapam unitarius volt. Anyummal jartunk templomba
rendszeresen. De az els6 idészakban... hat, *95-ig ez egy tiltott vallasossag volt, mert a szuleim,
vagyis az édesapam agarol nem egyeztek bele abba, hogy katolikusok legylink, marmint a
gyerekek. Ugyhogy Ugy jartunk anyummal, hogy eredetileg unitariusként. Aztan amikor a
nagysziilok meghaltak, mar ez az erds korlatozas megsziint, ¢s nyugodtan lehetett gyakorolni a
sajat vallasunkat. Utana atkeresztelkedtlink, illetve atvettek az egyhazba, és akadalymentesen a
hagyomdanyos vallasossagba belendhettiink. De mondom, az elején ilyen docogds it vezetett a
megszokott valldsossaghoz. De ez a személyes élettapasztalat ez akkor indult, amikor elvesztettem
édesapamat, és lett egy r az életemben, amit igazabol a Joisten jelenléte, a vele valod gyakori
talalkozas potolt. Tehat azutantol beszélek én igazi vallasos életrdl, mert azel6tt a hagyomanyos
vallasosség volt, mentiink kdzosen a csalad kedvéert, nem feltétlentl azért, mert én ezt a vallast
vélasztottam, hanem ez volt adva, ez j6tt, ez koriilvett, és ez megtartott és vitt. Ugyhogy... hat,
docogdsen indult, de gondolom igy érthetd, hogy valtas tortént menet kozben. Hat, ez mar jogos,
hogy ezt emlitem, mert tizenegyedikes voltam, tehat akkor mar az ember dontéképes, és igazabol
beleéalltam abba, amit kaptam, és teljes szivvel-1élekkel tudtam mar 6nall6 déntéssel megtamasztva
vinni tovabb az életben.

Ha nem is til sokat, de valamennyit éltél a kommunizmusban... Van-e olyan emléked, ami
a vallasossaggal kapcsolatos ebbél az idoszakbol? Amiben kimondottan befolyasolta volna
ez az idészak a vallasossagodat?

Nem tudta az enyémet olyan nagy mértékben befolyasolni, mivel akkor még az a tiltott id6szakom
volt, amikor még papiron is, meg egyébként is unitarius befolyas alatt életiink. Tehat nagyon erds
csaladi hagyomanyok korlatoztak, nem kimondottan egyéni dontések. Szerintem ilyen
szempontbol végig ez a specialis helyzet megmaradt, ezért nem élhettem meg én nagy tragédiat
vagy nagy kilengéseket, mert a csaladi korlat olyan keményen fol volt allitva, hogy abbdl nem
lehetett Kitérni. Ami ugye akkor még unitarius korlat volt...

Aztan elkezdtél teologiat tanulni... Miért dontottél ugy, hogy teologiat fogsz tanulni?
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Eredetileg miutan elveszitettem edesapamat, az egyhaz berkein belul olyan szinten kezdtem
kapcsolodni az Istenhez, meg a (helyseg)-i kozosséghez, hogy nagyon nagyon sok lelkigyakorlaton
vettem részt, és az ¢letem egy jelentds része ott zajlott, onnan kaptam baratokat, onnan kaptam
tdmogatast, megértést ebben a nehéz helyzetben, hogy egyaltalan talpon tudjak maradni. Mivel
egy mentdéov volt szamomra az egyhazi kdzeg, ezért szerettem volna ezt ugy megélni a
tovabbiakban, hogy elkotelezett formaban. Eleinte szerzetesi fogadalmat szerettem volna tenni, de
végul nem engedett el anyukdm, mert a testvéremre kellett vigyazni, hogy erkolcsileg, meg
semmiféle Gton ne keriljon rossz kozegbe, ezért haladékot kért anyukam, hogy mondjak le a
tervemrol érettségi utan. Megvolt a helyem a segitd ndvéreknél, és az én életcélom az lett volna,
hogy szerzetes legyek. Hat, a csaladi kotelék ismét folulirta az egyéni vagyat, és ugy dontottem,
hogy fontosabb, hogy megtartdé erdvel megmaradjon a csalddunk, mint hogy én az egyéni
vagyaimat teljesitsem. Na, és akkor késébb ez atalakult. Ugy éreztem, hogy a fizikai jelenlét az
nagyon fontos a csaladban megtartdé erdként, mivel én kaptam kiviilr6l a segitséget, nekem
konnyebb volt bevinni ezt a csaladba, és valakinek be kellett vinnie, mert 6ssze volt omolva akkor
lelkileg a csaladi egységiink. Atalakult... menet kozben atalakult, mert Ggy éreztem, hogy egy
teologiai tudomany tanulmanyozasa valamelyest karpotolja az elkotelezOdésemet. Hat, hogy
karpotolta-e vagy nem, ez valdsziniileg a szinr6l-szinre lataskor fog majd igazan megvélaszoléodni.
En még néha érzem azt, hogy talan méasképp alakulhatott volna az életem, hogyha akkor nem allit
le az élet, de nagyon nagyon bizom az isteni gondviselésben, hogy ennek igy kellett térténnie, és
nem f4j6 {ir ez szamomra, hogy nem igy tortént. Es valamelyes egy karpotlas igazabol a teoldgiai
fakultés. igy dobta a gép.

Es adott-e hozza valamit a hitedhez, vagy valtozott-e valamit a hited, amig ott tanultal?
Olyan jol meg volt alapozva, én Ggy érzem... ezek a lelkigyakorlatok, (név) atya 0;jit6 elvei, amivel
hazatért (helység)-bél, olyan szinten teljessé tették... (név) atya nagyon mérvado volt, és fontos
mérfoldké volt akkor az életemben. A leheté legjobbkor talalkoztam vele, és ugy érzem, hogy
amikor mint egy szivacs, be tudta a lelkem inni azokat, amiket 6 hozott magéaval, és ahogy 6 at
tudta a vallasos, meg az egyhazi életet adni, az maximalisan megfeleld alapot tudott biztositani a
tovabbiakhoz. A tudomanyos megkdzelités, a dogmatikai ralatas, az egyhazi hittételeknek az egész
tanulményozasa, az nyilvan mint egy torony, hiizoédott a meglévd alapra ra. Ugyhogy nem az

alapozta meg, hanem az formalta ki a meglévo alapon ezeket a dolgokat. Inkdbb Ugy érzem, hogy
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mint egy épitményt, megadta a falakat. Az alap megvolt, megadta a falakat, €s az utana kovetkezo
élet kellett atlelkesitse, amikor mar ugy a gyakorlat Gtkoztette az elméletet a hétkdznapi életben.
(Név)-vel itt, (helység)-ben talalkoztal...?

Igen, (helység)-ben tartott évekig lelkigyakorlatokat. Ugy, hogy kivonultunk (helység)-be, ott
aludtunk, harom naposakat, heteseket, csendes lelkigyakorlatokat... mindenfélét. O akkor tért
vissza... a 95-6s években volt ez... akkor tért vissza (helység)-bél, negyven évet élt kint. Igy
helyben elérhetd volt, igyhogy tobbet nem kellett 6 sem ingdzzon, emberi kdzelségbdl kellett
kozénk jojjon. Es nagyon szivesen hivtuk, és 6 volt az egyik alapemberiink, aki lelkigyakorlatokat
tartott.

A teolégia altal is, de nem csak, részt veszel az egyhazi életben néként... Ugyhogy az lenne a
kovetkezo kérdésem, hogy hogyan hataroznad meg a no helyét az egyhazban? Nem muszaj
ilyen altalanosan reflektalj, hanem személyesen is, hogy te hogyan érzed magad néként az
egyhazban?

Hat, nagyon nagyon szép kérdés... Ha altalanosan kozelitem meg ezt a témat, akkor az ugrik be
elsore, hogy atlelkesités. Egy bels6 tartalom az, ami nekem mint nének... vagy egyaltalan a ndi
szerepkorhoz tartozna ilyen téren is. Mindamellett, hogy ugyanazt érzem a csaladra vonatkozoéan
is, mert egy picit nagyobb 1éptékii csaladom az egyhdz, tehat nem tudom ¢élesen elhatdrozni ezt a
kettét. En mindkettére azt mondanam, hogy atlelkesiti, Atmindsiti, belakja a kereteket. Segit a néi
mindségem abban, hogy a meglévd format élettel toltsikk meg. Ezt most ha leszakitva, csak az
egyhazra koncentralunk, akkor gy, hogy amit mint impulzusként hozok magammal... mondjuk
az atvaltoztatds élménye, a szentmisén vald toltddés élménye, vagy hitoktatoként az osztalyban
szerzett élmények mind atszivarognak rajtam, és gy élem meg a hétkéznapjaimat, hogy ennek
gyumolcse is legyen. De oda-vissza érvényes ez, hogy amit egyensulyi allapotként tudok bevenni
oda, az ugyanugy téaplalja a kiscsoportot, aki velem talalkozik. Tehat én fényként, lelki toltetként
tudnam ezt... vagy kovaszként akar, ha nagy szavakat akarok mondani... akkor igy tudnam ezt
definidlni, hogy a nd, az, aki én vagyok, az én fényem segitségével, az én jelenlétem, az én
gondolataim, az én hozzaallasom segit abban, hogy a rendszert lelkes tagként tudjam megélni.

Es hogyha arrél beszélgetiink, hogy néi, meg férfiszerepek az egyhizban, maradva az
egyhaznal, akkor latsz-e ehhez képest killonbséget a férfiszerepben?

Hat, én a férfi szerepet, azt inkabb az egyhaz... most maradjunk inkabb az egyhazndl. Tehét, a

format teremti meg, a lehetdséget adja meg, a misének ugye a keretét biztositja. A né sosem érheti

80



90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120

el azt, hogy atlépjen az oltar taloldaléra, tehat akkor a férfi kell, vagyis a férfi mindségben a pap,
és a diakonus, aki neki segitoként van jelen, vagy a kispap, vagy barki, de értsiik ezt egy
fogalomkdrbe. Mondjuk, a pap megteremti a lehetdséget a hiveknek, a hivek kozott, persze vannak
férfiak is, nyilvan, de mégis én ndként igy tudom felfogni, hogy 6 teremti meg a lehetdséget, én
meg hozzajarulok az én néi minéségemmel, az én kovasz-voltommal, hogy ez az informacié ne
informaci6 maradjon, hanem egy ¢l6 valosag, amit tovabbvive a gylimolcsot ugye mas is élvez, a
csalad, a baratok stb. Tehat 6 megteremti a lehetdséget, ¢ a kiils6 tamasz, 6 a védelem, de valami
at kell ezt itassa. Es Gigy érzem, hogy azzal, hogy mésként tud egy né ragondolni ezekre az adott
dolgokra, ezért egy no tudja atitatni, és atcsopogtetni a vald vilagba, amiket tud hozni az isteni
szférabdl, nyilvan. Ezt meg lehetne méashol is teremteni, de ha méar csak az egyhazrdl beszelink,
akkor képletesen ezt igy tudom elképzelni... mint egy var, mint egy kiilsé épitmény. Igy tudom
megkdzeliteni.

Hallottal-e a feminizmusrol? Hol hallottél, esetleg van-e ilyen emléked, hogy konkrétan hol?
Es mit, tehat mondjuk hogyan hataroznad meg azt, hogy feminizmus?

Hat, a feminizmus gyokere az én ¢életemben az egyetemi évekhez kothetd, igazabol a (masik szak)
tanulmanyaim soran nagyon sokszor elhangzott ez a fogalom, hogy feminizmus. Nem feltétlendl
az egyhazi berkekben, hanem inkabb a (masik szak)-i feminizmus ugrik be nekem rola, mivel én
egyhéazi vonalon nem voltam fogékony erre, vagy nem maradt meg nekem ez a talalkozas, inkabb
a (masik szak) orakon, hogy feminista mozgalmak indultak, hogy ez hogy jelenik meg, ilyen
vonatkozasai vannak bennem. De ez nem jelenti azt, hogy nem lehet... bizonyara lehet ezt egyhazi
vonalon is tovabb vinni, hogyha a (mésik szak)-ban lehet, akkor miért ne lehetne egyhazi vonalon
is... Nem foglalkoztatott az egyhazi feminizmus, igyhogy megmaradtam ezzel a masik vonallal.

Szerinted milyen egy feminista? Ha most becsukod a szemed, és hallod azt a sz6t, hogy
feminista, akkor probald leirni, hogy kit latsz. Akar kiilsore, de belsé dolgok is...

Képletesen egy tlntetés jut nekem a feminizmus sz6 kapcsan eszembe, tehat az 6tlik fel bennem,
hogy a ndk tiintetnek, vagyis szova teszik a sajat allaspontjukat valami ellenében. Mivel tobbnyire
a férfi az, aki ellenében lehet szové tenni, akkor feltételezem, hogy a tiintetés a férfiak ellen iranyul.
De mindenképp egy ilyen tiintetd, egy harsany, egy szokimondo, kissé egy ingeriilt kép hivodik
elé beldlem a sz6 hallatan. De hogyha hagyom leiilepedni, akkor viszont ennek nagyon finom
arnyalatai is tetten érhet6k, mert ha példaul arra az egyszerii kifejezésre gondolok, hogy

terhesség. .. akkor ebben is van egy olyan nézSpont, hogy nem aldas, hanem teher az a kisbaba. Es
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akkor az élet ugy kezeli a nét, ezek szerint, minthogyha a niség egy teher lenne. En nem vagyok
az a fajta nészemély, aki hajlando kiallni az utcéra, és tintetni, de amikor erre az egy szora
gondolok, hogy terhesség, akkor ezért képes vagyok tintetni, hogy az igenis egy aldott allapot.
Tehat bennem a feminizmus semmiképp sem talalna partfogéra. En nem mennék ki az utcara, hogy
tiintessek, hogy joga van a noének x, y, z dologhoz, viszont ha erre a finom szintre koncentralunk,
akkor hajlando vagyok, és szoktam is allast foglalni, hogy én nem értek egyet ezzel a fogalommal,
mert idedlis esetben az egy aldas, nem pedig teher. Tehat, ha a két szE1sé végletet nézziik, abba
nem lennék hajland6 bedllni, de valamilyen szinten én is tiintetek... fogalmilag, széval, meg a
pozitiv partolasaval, a pozitiv szokészlet, vagy pozitiv kifejezéskészlet partolasaval éen is tlintetek
valamilyen szinten. Lehet, ezért is ugrik be nekem ez a tiinteté fogalom, vagy ez a tiinteté kép a
fogalom mogott.

Miben latod a pozitiv oldalat a feminizmusnak, illetve van-e olyan, mi negativ? Nem musz4j
egyhazi keretek kozott maradj, de akar ott is, ami igy hirtelen beugrik...

Hat, a pozitiv oldala... vehetjiik pozitiv oldalnak azt is, hogy egyaltalan a ndék mernek
allasfoglalasra késztetni embereket, akar noket, akar férfiakat, hogy gondolkodjon el a tarsadalom
azon, hogy egyaltalan hogy allunk, hol bélyegzlink meg, hol maradunk meg az egyenléség mellett.
Szerintem j6 dolog az, hogy elgondolkodni a dolgokon. A né hogyha mar a jelenlétével vagy
egyaltalan az akarataval, amit szeretne a tarsadalomban véghezvinni, hogyha kiall és igenis
képviseli, akkor az csak jo lehet, hiszen masként lat, mint egy férfi, mas agyféltekéje miikodik,
egyaltalan mas a ralatasa a dolgokra, és ennek igenis ha kozosségek hangot adnak, akkor szerintem
ez egy nagyon nagyon pozitiv dolog. Mindamellett addig, amig nem adtak hangot is, ugyanugy
volt vélemény, csak maganszféraban, vagy max. fonokban vagy ndi korokben. Azzal, hogy
kilépnek ebbdl az intimebb szférabol, és a nagy nyilvanossag eldtt vallaljadk a nézeteiket, ez
mindenképp én egy helyes dolognak tartom. A kérdés csak az, hogy mennyire teszik ezt
agressziven, mert nem tartom jonak azt, hogy valami ellen fellépni... amit szeretnék ahelyett
biztositani, az hogy erdsitsiik azt, amiben mi jok vagyunk, és ne feltétleniil akarjunk kardot rantani
valami ellen. Ugyhogy az én véleményem szerint azt a csaladi melegséget, azt a ni mindséget ha
megerdsitjlik, akkor az a sajat maga erejébdl vissza tudja szoritani azokat, ami ellen fel szeretne
Iépni. De mégis van ennek egy pozitiv hozadéka... hogy nem ellenszegiil, hanem erdsit valamit,
ami egyébként mar meg kell legyen a ndben. Es a negativumot... a negativumot igazabol

elmondtam ezzel. De Gsszegezve, hogy ha valami ellen akarok fellépni, az nem tud pozitivat
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eredményezni, vagy nem sziilhet jot, mert hogy mar egybdl az indulat, az egy erds, 6sztonds
indulat, ami nem helyes szerintem. Itt a kérdés az a hogyanja, és az emberi bdlcsesség, hogy ezt
hogy lehet kivitelezni, mert hogy az alapmag az jo, de sokszor sok minden a kivitelezésen mulik...
hogy hogyan oldjuk meg, hogyan adunk hangot a gondolatainknak, hogyan vitelezzik ki, hogy
igenis fontos legyen a ndi véleménynyilvanitas.

Te feministanak tartod-e magad, és itt konkrétan arra vagyok kivancsi, hogy van-e olyan
korillmény, amikor hasznalnad ezt a jelzot magadra?

Sose gondoltam magam igazi feministanak. Valosziniileg azért, mert a szerepek, amiket az életben
felvallaltam, azokban mindig az egyenldség volt fontosabb, foliilirta mindig a ndiességemet. Ezt
ha egész konkrét példaval akarom kifejezni, akkor értsiink egy olyant, hogy butort kell cipelni, és
akkor soha nem kiméltem magam, hogy n6 vagyok és csak a kicsidarabokat... ugyanagy részt
vallaltam, ha kerti munkérdl, ha kenyérkeresetrdl, ha barmirdl volt sz6 az életben, ugyanolyan
részt vallaltam... mondom, még egy kertépités vagy kertfelhuizas, barmilyen alapszintre lehozva,
mindig egyenléségparti volt. Tehat tigy gondoltam, hogy amit meg tud a parom csinalni, amit meg
tud a testvérem, az apukam, barki, azt én is meg kell tudjam. Es akkor lehet, a fogalom
értelmezésével van baj, de ugy képzelek el egy feminista n6t, hogy igenis kikéri magéanak, hogy a
nobiess€gébdl kifolyolag 6 bizonyos feladatkdroket nem végez el. Ezért gondolom, hogy én nem
vagyok feminista tipusu. Az egyenlOséget és az egységet partolom, csak ezt nem tiintetve, hanem
Ugy hogy meglegyen az isteni rend, hogy ugye férfinak és nének teremtette az embert, és a
szeretetkapcsolat, és ahol én tudok segiteni, ott én segitek, ahol egy férfiembert tud, ott a
férfiember segit, de hogyha kell, akkor ezek a szerepek nyugodtan az én életemben felcserélddnek

és felcserélédhetnek. Es akkor azt hiszem, hogy nem vagyok feminista beéllitottsagu.
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