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Bevezetés

A dolgozat célkittizése, hogy betekintést nyujtson abba, mit jelent a csend motivuma a
Szentirasban, kilondsen is az evangéliumokban. Az értekezés témaja legféképp a csend és a
hallgatas motivumanak a vizsgalata a szentirasi konyvekben, gy az Oszovetségben, mint az
Ujszovetségben, de kivaltképpen a szenvedéstorténetek csendje, hallgatasa a vizsgalat £ célja.
Feltevodhet a kérdés, hogy miért éppen a csendrdl van szo, mi lehet ennek a jelentdsége. Fontos
megjegyezni, hogy a csend minden vallasnak, minden spiritualitdsnak a kzéppontjaban van, a
Iényegéhez tartozik.r Az egzegétak leginkabb arra fektetik a hangsulyt, ami le van irva, azonban
tudomanyos szempontbdl Iényeges szerepe van annak is, ha nemcsak a leirtakra, hanem a le
nem irtakra, a(z) (el)hallgatasokra is figyelmet forditunk. A szentirastudomanyban beszélnek a
csend kettds jelentésér6l, melynek lehet negativ, illetve pozitiv vetiilete is. Tovabba
beszélhetiink Isten csendjérél és az ember csendjérdl is. A dolgozatunkban azt kutatjuk, hogy
mi a kettd kozotti kiilonbség, mit jelent, mit akar tizenni Isten csendje, hogyan lehet értelmezni,
valamint ezek a szempontok hogyan jelennek meg az ember csendjénél is. Emellett mindezek
milyen 0sszefliggésben vannak az istenkapcsolattal, az Istenben vetett hittel. A csendre talan
ma mar egyre égetdbb sziikség van, azonban az emberek a sok rohandsban nem akarjak ezt
észrevenni, tudatositani, nem akarnak megallni. Az értekezés célja, hogy a csend szerepét
kiemelje a Szentirasban, kivaltképpen a szenvedéstorténetekben, illetve réviden targyalni, hogy
mit jelent(het) a mai ember szaméara. Ahogyan a biblia emberének, és az akkori kor emberének

is jelentett valamit a csend, ugy a mai modern vilagunkban is van jelentdsége.

A dolgozat hipotézise a kovetkezoképp hangzik: a csend és hallds motivumainak
jelentds szerepe van a Szentirasban, ezen beliil is a szenvedéstorténetekben. Ezek eldsegitik a
cselekmény folyamatossagat, illetve iizenetet kozvetitének a hivé olvasdé szamara. Jézus

Krisztusnak hallgatasa beszéde hallgatas, melynek értelme van a keresztények szamara.

A tudomanyos kutatds szempontjabol azért meghataroz6 az értekezés, mivel ezéltal
valamiképp hozzajarul ahhoz, hogy ez a téma ismertebbé valjon a biblikus kutatasban. A
szenvedéstorténeteknél a kutatdk leginkabb a vizsgalat igazsagos és igazsagtalan voltara, a
vadlok helyzetére, a szenvedés céljara, a profecidkra, nem utolsd sorban pedig az tidvozité
szereprdl beszélnek. Mindezek mellett 1ényeges szerepe van a hallgatas, (el)hallgatés, csend

szerepének, illetve az ehhez szorosan kapcsolddd beszéd funkciodjanak is.

1 HAINOCZY Csaba: Csend-zaj, in: Pannonhalmi Szemle, 2019/1, 27 évf, 42.



A dolgozat egy elméleti alapokra épitett értekezés, éppen ebbdl kifolyolag kutatasi
modszerként a deduktiv eljardsmod volt hasznélhatd. Biblikus irasok, lexikonok, bibliai
programok, illetve lelkiségi irodalmak voltak a kutatisi anyag része, mindezekbdl pedig

osszefuggeseket, konkluziokat vontam le.

Az els6 fejezetben a csend és a hallas motivumairdl szolok réviden, hogyan
értelmezhetjik a csend fonevet és a hallani igét, mindezeknek pedig milyen szinonimai vannak.
Szintén ebben a fejezetben lesz sz6 a csend bibliai értelmezésérdl, roviden az 6szovetségi €s
Ujszovetsegi csend megjelenésérdl is fogok szolni. Az dszdvetsegi csend és hallgatas
értelmezéseénél részletesebben kitérek a Zsoltarok és az Ebed-Jahve énekek szerepére, mivel a
szenvedéstorténetek, illetve témank szempontjabol meghatarozoak. A kovetkezé fejezetben
roviden a csend gorog megfeleldir6l és ezek jelentéseirdl is beszélni fogok, illetve a csend
valtozatairol és ezek tizenetérdl is. Van-e kilonbség a gorog alakvaltozat és annak jelentése
kozott, illetve van-e valamilyen célja annak, hogy éppen azt az alakvaltozatot hasznélja a
szerzO. Emellett pedig sz6 lesz a hallas és hallgatas fajtairol is. A dolgozat k6zéppontjaban a
szenvedéstorténetek csendje all. Feltevodhet a kérdés a szenvedés miértje és hogyanja utan,
hogy Jézus miért hallgat, milyen szerepe van ennek a csendnek az elbeszélésben. Ezenfeliil
vajon Jézus hallgatasa tulmutat-e az 6szovetségi szenvedd igaz elnémulasan, illetve lehet-e
tobb, mint a Iétében lemeriilt ember allapota.? A masodik fejezetben a négy evangélium
szenvedéstorténetét vizsgalva erre keresem a valaszt, hogy mivel lehet magyarazni, hogy Jézus
a kihallgatasa alatt nem véalaszolt. Tovabba mindez milyen (zenetet kdzvetit ez az olvaso,
illetve a krisztuskoveték szamara. Mindezek mellett tanulméanyoztam azokat a csendeket,
amirdl a szentirds sem szo6l, amirdl ugymond hallgat, mégis ezeknek a csendeknek is iizenetiik
van az olvaso, a hivd szaméra. A harmadik fejezetben a csend és hit kapcsolatat vizsgalom,
milyen Osszefliggés van a hallgatni ige és a hit kdzott. Beszélhetlink-e arr6l, hogy az értd
hallgatashoz sziikséges a hit feltétele. Ebben a fejezetben még a hallgatas és a cselekedet
kapcsolatat is targyalom, mivel a Szentirdsban szamos példa van arra, amikor is a hallgatas
katalizatorként miikodik és elindit egyfajta cselekedetet. A negyedik fejezetben a csend mai
szerepét emelném ki, mit jelenthet a mai ember szdméra, milyen (zenete van a
szenvedestorténetek csendjének. Tovabba olyan kérdésekre probalok valaszt adni, hogy mikor

szabad és mikor kell hallgatni, csendben lenni, és milyen helyzetekben nem szabad hallgatni és

2 MARTOS Levente Baldzs: Narrativ kritikai megfontoldsok a mdrki szenvedéstérténettel kapcsolatban, in: A
szenvedd ember Isten szine el6tt szerk: Puskas Attila — Perendy Laszlo, Varia theologica 6, Budapest 2014, 91.



csendben lenni, hanem meg kell szdlalni, hangot kell adni valaminek. Mindezeket pedig

Osszegzem a Befejezd részben.



1.A csend és a hallas motivuma

1.1.A csend fogalma

A csend fogalmanak tébb jelentésével is taldlkozhatunk. Elsésorban a sz szerinti
értelemben azt az allapotot jelenti, amikor nincsenek hangok, megszakad a beszéd, amikor
minden és mindenki néman marad.®> Masodsorban a csend kifejezheti az érzelmek, indulatok
lecsendesedését is.* A csend szinonimajaként tudjuk megemliteni a hallgatast, azonban fontos
megjegyezni, hogy a ketté kozott kiilonbség van. A csend és a hallgatas fogalmai igencsak
0sszeolvadnak, ha valaki nem beszel, akkor méar a kérnyezete gy véli, hogy csendben van,
azonban ez nem a teljes csend, hanem a hallgatas megjelenési formaja. Vannak esetek, amikor
azért hallgatunk, mert nem tudunk beszélni, nem tudunk reagalni, és vannak estek, amikor épp
a hallgatassal fejeziink ki valamit. Hallgatni lehet félelembdl, 6vatossagbodl, tiamado szandékkal,
vagy egyszeriien azért, mert nincs mondanivaldja a személynek.® A hallgatas kifejezheti azt,
hogy az illetd bolcsességgel rendelkezik, azonban az, aki nem tud hallgatni és folyamatosan
beszél, nemcsak a nagy tudasar6l és vallasi igazsag ismeretérdl tanuskodik, hanem arrol is,
hogy érzéketlen a titkok és a bonyolultabb 6sszefiiggések irant.® A csend minden vallasnak,
minden spiritualitdsnak a kozpontjaban van, a Iényegéhez tartozik;’ példaul a csend mar az
Okori romaiak és gorogok aldozatbemutatasanak legfontosabb perceit emelte ki A csend, az
elcsendesedés nemcsak akkor volt fontos, hanem a mai ember szamara is az, valami jelentOsre,
elengedhetetlenre akarja felhivni a figyelmet. A latin szertartasban az Urfelmutatasnal szintén
a csendet lathatjuk kiséréként.® Tovabba a Il. Vatikani zsinat elrendelte, hogy ,, 4 tevékeny
részveétel elomozditisa érdekében gondot kell forditani a nép akklamacidira, feleleteire,
zsoltarozasara, antifonaira, énekeire, cselekményeire, mozdulataira és testtartdsara. A maga
idejében szent csendet is kell tartani.”*° Lathatjuk, hogy a csend szerepe akkor is és most is
meghatarozé a vallasossag, a hitélet szempontjabdl. Lényeges azt is megjegyezni, hogy a sz0,

csend, a beszéd, illetve a hallgatas nem zarjak ki egymast, nem ellentétei egymasnak, hanem

3 BARTHA Tibor: Keresztyén bibliai lexikon, Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kélvin Jdnos Kiaddja, Budapest
1993.

4BARTHA: Keresztyén bibliai lexikon

5 BITTEI Lajos: A kis (t (csend és hallgatds), in: Vigilia, 1968/5, 337.

6 MATE-TOTH Andras: Hallgatds-drnyalatok, in: Pannonhalmi Szemle 2019/1sz., 27 évf. 33

7 HAINOCzZY: Csend-zaj, Pannonhalmi Szemle, 2019/1, 27 évf., 42.

8D10s Istvan: Szent csend, in: Dids Istvan- Viczian Janos (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon 12, Seq-szentl,
Budapest, 2007, 813.

°DIOs Istvan: Szent csend, 813.

105C 30.



https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-keresztyen-bibliai-lexikon-C97B2/c-cs-C9A45/csend-C9AAE/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-keresztyen-bibliai-lexikon-C97B2/c-cs-C9A45/csend-C9AAE/

Osszefiiggd egészet alkotnak, azonban ezt egyetlen szdval sem tudjuk kimondani, amely
magaba foglalna ezen fogalmakat.'! Hallgatni az tud, aki tud beszélni, illetve aki képes az
értelmes beszédre, az ugyantgy képes a hallgatasra is.}? Banyai Ferenc szerint a csond 6nallé
sajatos kommunikacios eszkozként is megmutatkozhat, nemcsak a lényegi mondanivalo
elofeltételeként vagy annak cafolataként.’® A hall igének a magyar nyelvben tobb jelentése van,
melyek a kovetkezok: hallani, (meg)hallgatni, illetve elhallgatni; minden egyes jelentés mas és
mas tartalommal rendelkezik.}* Mig a hallani igénk leginkabb az érzékszervi hallgatasra utal,
addig a (meg)hallgatni ige a valakire vagy valamire valo odafigyelést hangsulyozza, végul
pedig az (el)hallgatni ige a csendbe levést, a beszéd hianyat emeli ki.'®> A csend elengedhetetlen
a beszéd szempontjabdl, az élet jelének nevezhetjuk, mivel ez id6 alatt jut az ember
lélegzetvételhez és folytatni tudj a beszédet.’® A beszéd és a csend parhuzamos dinamikaval
segitik abban az embert, hogy eljuthasson egy olyan magatartashoz, amit megnevezni nehéz.'’
Tulajdonképpen a beszéd és a csend altal a személy kapcsolatba Iép a kulvilaggal, Gnmagaval,
megmutat valamit magabodl, vagy éppen elrejt méasok eldl. E kettd szorosan dsszetartozik, €s
éppen ebbdl kifolydlag a csend nem a beszéd hidnyaként jelenik meg, hanem talarad6 boség,
amely a némasagban is megdrzi szoszeriiségét.’® Folytatva e gondolatsort, fontos kiemelni,
hogy beszélhetiink beszédes csondrdl is, amely a szavak és a megfogalmazasok mogott van
jelen, éppen ezért van szlikség egyfajta common sens-re, vagyis egy alapvet6 és kozos tudasra,

hogy a kommunikaciéban jelenlevd felek megérthessék egymast.®

11 GORrFOL Tibor: A szavak és a hallgatds. (A beszéd hatdrai és a csend végtelen terei), in: Pannonhalmi Szemle
2019/1sz., 27 évf., 4.

12 GORFOL Tibor: A szavak és a hallgatds, 4.

13 BANYAI Ferenc: Figyelni a nem lathatdra, szélni a kimondhatatlanrdl: a keresztény misztika dtjai, in: Banyai
Ferenc — Nagypal Szabolcs — Bakos Gergely: A valldsi tapasztalat megértése — Jog, bélcselet, teoldgia,
L’'Harmattan, Pannonhalma 2010, 106.

1 MEeGGYESI Tamés: A hallgatds avagy a csend szava, in: Vigilia, 2016/1, 11.

15 MEGGYESI: A hallgatds avagy a csend szava, 11.

16 MEGGYESI: A hallgatds avagy a csend szava, 11.

17 GORFOL: A szavak és a hallgatds, 15.

18 GORFOL: A szavak és a hallgatds,16.

19 MATE-TOTH: Hallgatds-drnyalatok, 34.



1.1.1.A csend a Szentirasban

A Szentirasban kilonféle megjelenései vannak a csendnek. Beszélhetlink az Isten
csendjérdl és az ember csendjérol is. Lathatunk példat arra, amikor Isten hallgat, ez az a csend,
amikor is megszakad Isten és az ember kozotti parbeszéd, ugyanakkor a csend a maga maédjan
meg is vilagithatja a kettd kozotti parbeszédet, kifejezheti annak milyenségét.?® Az Isten
csendje, illetve hallgatisa a hit valddisdganak megvizsgalasara, vagy pedig az Istentdl
elidegenedett biinds személy, illetve kozosség nyugtalanitasara szolgalhat (1z 64,11).2! Ekkor a
személy vagy kdzosség gy érzi, hogy Isten teljesen elhagyta, nincs vele, nem hallja kialtasat,
konyorgését. Ezt a fajta kétsegbeeséset, ha nevezhetjik igy, lathatjuk a valasztott nép esetében
is, amikor Ugy érzi, hogy Isten elhagyta 6t, mert nem sz6l a vélasztott profétak altal. A
panaszzsoltarok esetében is ezt a félelmet lathatjuk (Zsolt 22; Zsolt 44; Zsolt 88), de akar Job
szenvedeseit is ide sorolhatjuk (Job 30,20), nem utolsd sorban pedig Jézus szenvedését is,
melyrdl a késObbiekben részletesebben szo lesz. Tovabba Isten csendje ugy is megjelenik,
amikor Isten csendet teremt (Zsolt 107,29; Iz 14,7; Jel 8,1).?2 Emellett Isten, mondhatni addig
csendben volt, mig teljesen nem nyilatkoztatta ki magat Jézus Krisztus altal. Lathatunk olyan
példat is, amikor Isten csendje altal fejezi ki, hogy tlirelmes az ember irant, még akkor is, amikor

az hiitlen hozza.?®

Lényeges kiemelni, hogy nemcsak Isten csendjérél, hanem az ember csendjérél is
beszélhetlink szentirasi vonatkozasban. Ahogyan az isteni csondnek is tobb vonatkozésa van,
Ugy az ember csondjének is. A Szentirasban arra is talalunk példat, hogy Isten semmi mast nem
var az embert6l, csupan azt, hogy »legyen csendben«, vagyis tiirelemmel varja ki, amig Isten
kigondolt tervét végre nem hajtja (Kiv 14,14).2* Az ember igazi csendje a hitben, az Isten iranti
foltétlen bizalomban gyokerezik (Zsolt 37,7; 46,11; 62,2.6).2° Az ember hallgathat azért, mert
hatarozatlan, fél valamit6l/valakit6l, vagy éppen bolcsessége és egyben szabadsaga nyilvanul
meg a hallgatasa altal, fékezi nyelvét a fecsegéstél, hogy ezaltal a hibakat elkeriilje.?® Azonban
hallgatassal fejezi ki azt is az ember, hogy beismeri Isten eldtti blindsségét, szégyen érzetét

mutatja ki, de ugyancsak hallgatassal fejezi ki az GidvOsségben vetett bizalmat is. Azonban a

20 RIDOUARD, André: Csend, in: Leon-Dufour, Xavier: Biblikus Teoldgiai Sztdr, Szent Istvan Tarsulat, Budapest
2009, 203.

21 BARTHA: Keresztyén bibliai lexikon

22 BARTHA: Keresztyén bibliai lexikon

23 RIDOUARD: Csend, 204.

24 BARTHA: Keresztyén bibliai lexikon

25 BARTHA: Keresztyén bibliai lexikon

26 RIDOUARD: Csend, 204.



https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-keresztyen-bibliai-lexikon-C97B2/c-cs-C9A45/csend-C9AAE/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-keresztyen-bibliai-lexikon-C97B2/c-cs-C9A45/csend-C9AAE/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-keresztyen-bibliai-lexikon-C97B2/c-cs-C9A45/csend-C9AAE/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-keresztyen-bibliai-lexikon-C97B2/c-cs-C9A45/csend-C9AAE/

csend altal nemcsak megvallani lehet az Istenben vetett hittet, hanem tagadni is. Ha valaki
elhallgatja a hitét, vagy nincs meg benne a kelld biiszkeség, akkor elmulasztja Isten
megvallasat. 2’ Tovabba lényeges megjegyezni, hogy a csend fogalma kapcsolatban all a
halottak birodalméaval, mivel ekkor a Biblia a csend hona fogalom altal az elhunytak, az
arnylények tartzkodasi helyét érti. 28 Ez témank szempontjabol azért is fontos, mert ezen
kifejezés arra utal, hogy a halal altal megsziinik a megszodlalasnak és a megszolitottsagnak a
lehetésége. A zsoltarokban is lathatunk arra példat, amikor a szenved6 ember kiemeli azt, hogy
a masvilagon mar nem tudja dicsérni Istenét, ezzel is arra akarja 0sztondzni Urat, hogy a
segitségére, megmentésére legyen (Zsolt 88, 11-13). Kérdés, hogy err6l a helyzetr6l mas
esetben lehet-e sz6? Befolyasolhato-e Isten megszolitésa, illetve a magunk megszolitottsaga
akar a kiilsé kornyezet altal, akar sajat magunk befolyasolasa altal. Mindezek pedig milyen
hatdst gyakorolnak a hitéletiinkre, Istenkapcsolatunkra. Léathatjuk, hogy milyen szoros
kapcsolat van a csend és a hit kozott. Az a személy, aki szivében elmélkedik és elcsendesedik,
nemcsak a nyugalomhoz jut el, hanem nyitott lesz a kinyilatkoztatas irant (Mt 11, 25). Ezek utan
feltehetd a kérdés, hogy a csend fogalma ¢és a hit milyen kapcsolatban vannak, ugy az
Oszovetségben, mint az Ujszovetségben. Tovabba mit jelent akkor valdjaban a csend fogalma

szentirasi vonatkozasban. Mindezt a harmadik fejezetben részletesebben fogjuk targyalni.

Mint mar emlitettik, a csend szinonimajaként szoktak felhozni a hallgatéast is. A
hallgatas fogalma a kovetkezbket jelenti: odafigyelni valamire vagy valakire az engedelmesség
készségével, vagy nem szolni, csendben maradni.?® Ebben az esetben is beszélhetiink a
hallgatas pozitiv és negativ jelentésér6l. Pozitiv jelentése van azéltal, hogy ekkor a
valakire/valamire valé odafigyelés hangsilyozédik, azonban negativ vetillete érvényesiil abban
az esetben, amikor a masik fél a hallgatast elutasitdan értelmezi. A csend &ltal tulajdonképpen
a szentirok is Uzennek az olvasd, a hivé szamara, feladatunk az, hogy a szavak mdogotti

értelemre rajojjink, megértsiik a mondanivaléjat.

A csenddel padrhuzamosan targyalhatjuk a hallani igénket is. Ahhoz, hogy meg tudjunk
hallani valamit, csendre és figyelemre van szikség. A Szentirasban a hallani ige, és az ehhez
kapcsolodo beszéd Osszetartozik. Jézus nemcsak cselekedetivel mutatta meg Isten szeretetét,
hanem szavaival, tanitasaval is megjelenitette Isten orszagat. A hallani ige azt az érzéket,

szellemi észrevételt jelenti, amikor valaki figyel a masik személy mondanivaldjara, és ezaltal

27 RIDOUARD: Csend, 204.
28 BARTHA: Keresztyén bibliai lexikon
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kapcsolatba keriilnek egymassal. Azonban a késObbiekben latni fogjuk, hogy nem elég a kiilsé
érzékszervekkel figyelni, mert ez még nem jelenti a valddi hallést, sziikség van a nyitott szivre
is. A beszéd fontossagat lathatjuk akkor is, amikor tomegek hallgatjak Jézus tanitasat, de akér
az elsO plinkosdot is megemlithetjiik, amikor a tanitvanyok eltelve a Szentlélekkel, beszédiik
altal tobb ezer embert megnyerve hirdették Krisztus életét. De ugyandgy az Oszovetségben is
lathatjuk a beszéd fontossagat, amikor is a profetak Isten izenetét a beszédeik altal kdzvetitik
a népnek. Ez a beszéd nem mindig pozitiv, ami miatt a profétak is szenvednek és
megprobaltatasokat élnek at. Mint ahogy az el6bbiekben lathattuk, Ggy a csendnek ¢és a
hallgatasnak, mint a beszédnek és ennek meghallasanak kiemelkedd szerepe van mind az O- és

mind az Ujszovetségbe. A kovetkezkben ezt fejtjiik ki részletesebben.

1.1.2.Az Oszévetség csendje

Az aldbbiakban roviden, a teljesseg igénye nélkil targyalnam a csend el6fordulésait az
Oszovetségben. Az Oszovetségben a csend, hallgatas leginkabb a zsoltarokban figyelheté meg,
ezen belill is a panaszzsoltarokban. A zsoltaros beszél Isten csendjérdl, hallgatasarol,
kétségbeesetten kéri az Urat, hogy segitsen neki. Azonban arra is latunk példat, hogy a zsoltaros
mar megtapasztalta azt, hogy Isten meghallgatta 6t, ezért is kéri a segitségét, ezért is varja
vélaszat (Zsolt 3; 4; 6). Tovabbé az Oszdvetségben szamos példa van, mely a csend jelentéségeét
emeli ki. A csend, a hallgatas a Zsoltarokon Kiviil a Pentateuchus konyveiben is jelen van,
valamint a profétai irodalomban is. Amikor Abraham viszi fiat, hogy felaldozza, néma
csendben van. Nem szdél, mert f4j neki, hogy a szeretett fiut, akire annyi éven keresztl vart, és
akit Isten megigért neki, fel kell 4ldoznia. Emellett Abraham csendjében, hallgataséban az is
benne van, hogy 6 bizik Istenében. Izsak az, aki megtori a csendet az dldozati helyhez vezetd
Giton, amikor lényegre toréen megkérdezi, hogy hol van az aldozati barany.3° Abraham
kétértelmilen valaszol, nyitva hagyja a kérdést, de rovid parbeszédbe bocsatkozik fiaval.
Azonban ez a rovid dialdgus is csak a csend szerepét hangsulyozza ki, és azt, hogy kimondatlan
marad minden.®! Ezenkiviil példa a csendre, amikor Mézes szaméara megjelenik az Ur, egy
elhagyatott helyen, egy 1angolé, de el nem ég6 csipkebokorban, illetve amikor a valasztott nép

vandorol, Mozes pedig a Horeb-hegyén, vagy a szent satorban elvonulva a zajos népétdl,

30 XerAVITS: Izsdk megkétézése —Térténet és hatdstérténet, L’Harmattan Kiadd, Budapest 2010, 118.
31 XERAVITS: Izsdk megkétézése —Torténet és hatdstérténet, 118.



talalkozik szemt6l szembe Istennel. De Illés préféta esetében is azt latjuk, hogy varja az Urat,
vérja a vele vald talalkozast, de az Ur nincs a nagy és erds szélvészben, nincs a foldrengésben,
nincs a tlizben, hanem az enyhe szell6 susogasaban. Az Isten-jelenést az isteni megjelenés
hagyomanyos megnyilvanulasai el6zik meg, azonban ezek tigymond csak eléfutarai, és Isten
nem a nagy ¢s lenylig6zo természeti jelenségekben jelenik meg a proféta szamara, hanem az
enyhe szellébe.®> Ahogyan Illés a barlangba varja az Urat, és az Ot megel6z6 teofaniakat
végigszemléli, tulajdonképpen a barlang a maganyat tikrozi, a természeti katasztrofak pedig az
6 lelkiiletét. >3 Isten elcsendesiti a kdosz erdit, és mindezek kozben Illés lelkilete is
elcsendesedik.®* Tovabba példa lehet szamunkra a szenvedd Job magatartasa is. Amig nem
latja Istent, nem beszél vele, addig azt olvassuk, hogy perlekedik az Urral és a barataival,
azonban az Istennel valé parbeszéd utdn megvaltozik, elcsendesedik (Job 42, 5-6). %
Figyelemre méltdé az, hogy az Istennel valé kapcsolat, ebben az esetben Isten meglatasa
elcsendesiti az embert, igy ez valik a csend forrasava.®® A csendre hivja fel Elit a figyelmét,
amely egyszeriinek hangzik, mégis ha jobban elgondolkodunk rajta, megtapasztalhatjuk ennek
mélységét és l1ényegét. Tulajdonképpen az csendesitette el Jobot, amikor rajott arra, hogy Isten
gondoskodik rélunk, mert nemcsak szenvedéssel, hanem sok joval is elhalmoz benniinket nap
mint nap.®” Mindemellett figyelemfelkelté, hogy mielétt az ember teljesen elcsendesedne,
panaszkodik az Ur fele. Job panaszkodik nehéz sorsa miatt, Illés is azért emel panaszt az Ur
fele, mert 6 az egyetlen megmaradt profata, de 6t is tildozik, igy inkabb 6 is meghalna. Ebbe a

kategoriaba sorolhatjuk a panaszzsoltarok megszolaloit is, kik sorsuk miatt kialtanak az Urhoz.

A csend, hallgatds fogalmaihoz szorosan kapcsolddik a nyelv, a beszéd, ahogyan
fentiekben mar emlitettik. A nyelv segitségével az ember kiils6, belsé megtapasztalasait,
gondolatait, érzelmeit, valamint szandékait képes kifejezésre juttatni.® A bibliai értelmezésben
kifejezhetni tudja az ember az Isten iranti érzelmeit, valamint dicsérheti az Urat. Azonban ha

valakinek nincs nyelve, vagyis nem tud beszélni, az Isten biintetése lehet. A nyelv az ajkakhoz
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and 2 Kings, in: in: The Oxford Bible Commentary (szerk.) Barton, John - Muddiman, John, Oxford Univerity
Press, New York 2001, 246.

33 Kocsl Gyorgy: Az eltiint csend nyomdban, A hdborgé Illéstél a szenvedd J6big, in: Pannonhalmi Szemle, 27 évf.
(2019/1), 10.
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hasonloan, felfedi azt, ami az ember szivében van, tettei pedig meg kell feleljenek szavainak.*
A nyelv altal nemcsak dicsérni tud az ember, hanem ragalmazni, itéletet mondani, késhez
hasonl6an sebezni is tud. A fenti példakbol lathattuk, hogy a nyelv altal a személy kifejezheti a
kérdéseit, gondolatait, ugyanakkor a csend és a hallgatas szerepét is kiemelik az 6szovetségi
példak. A kovetkezOkben a panaszzsoltarokban megjelené igaz hallgatasat, illetve az Ebed

Jahve ének szolgajanak hallgatasat elemezziik, melyek jelent6sek a témank szempontjabol.

A zsoltarok konyvének megkozelitéleg egynegyede panaszzsoltarokbdl all, melyeket az
egzegétak két csoportra osztanak: az egyéni panaszdalokban a személy fordul Istenhez, mig a
kozosségi panaszdalokban egy adott nép fordul Istenhez.*° A dolgozatban az egyéni imakat
elemezziik, kivaltképpen az igaz hallgatasat, ennek jelentését a 22 zsoltarban. A panaszzsoltar
felépitése a kovetkezOkbol all: bevezetés, melyben Istenhez kialt a szenvedd, felidézi Isten
gondoskodasat; ezt koveti a témanak a kibontdsa, melyben leirja a szenvedésének okat,
allapotat, illetve hivatkozik Isten multban megmutatkozod segitségére; a befejezd részben pedig
kifejezi Isten iranti bizalmat, dicséri az Urat, mert tudja, hogy meghallgatja kérését. 4!
Tulajdonképpen az egész koltemény a panasszal kezd6dik és a dicsérettel fejez6dik be, melyben
az elhagyatottsaganak, szenvedésének ad hangot a zsoltaros, de egy idOben kifejezi Istenbe
vetett hitét, és megigéri, hogy dicsérni fogja az Urat.*?> Az ,Istenem, Istenem, miért hagytal el
engem? (Zsolt 22,2) vers kialtasa azt fejezi ki, hogy a szenvedd mindenét odaadta Istennek,
egész életét, mégsem kapott semmit ezért.*> Tovabba a multrl beszél, ahogyan atyainak
segitett Isten, és a sajat kivalasztasat is megemliti, mely mar az anyaméhben elkezd6dott, és
amely hasonlit a Jeremias proféta elhivasara (Jer 1, 5).** Ezek altal fejezi ki bizalmat és egyben
reménykedését az Urban. Lathatjuk, hogy a keserves panasz és a reménykedés egyszerre van
jelen a zsoltarban. Fizikai rosszullétére utalnak azok a sorok, amikor ajka kiszaradasarol,
csontjai kificamoddsarol ir. Az allatok, melyek koriilveszik 6t és szenvedést okoznak szamara,
azok az ellenségei, akik akar a barati, rokoni korbdl is szarmazhatnak, de az a feltételezés is

helyénvald, miszerint a vezetSség hatalma fenyegeti a szenvedd embert.*® Mindezt eltiiri, mivel
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bizik Istenében, és tudja, hogy megszabaditja szenvedésétdl. Ezért is dicséri az Urat, és
megigéri, hogy hirdetni fogja dicsdségét. Az szenvedd imadkozo6 igaznak vallja magat, azt
mondja, hogy amit megfogad, azt teljesiteni is fogja. Fontos megjegyezni, hogy 0szdvetségi
vonatkozasban igaznak szamitott az a személy, aki az isteni parancsokat megtartja a
szovetséges Istenhez hiven.*® Ebbol kovetkezik, hogy a szenvedd nemcsak magat vallja
igaznak, hanem egyben Istent is, mert tudja, hogy segiteni fog rajta. De az igaz hallgatasa
jelenik meg az 69 zsoltarban is, ahol szintén Isten meghallgataséért konyorog az imadkozo,
szenvedéseit felsorolja, de tudja azt, hogy Isten meghallgatja és konyoril rajta. Hangsulyozza,

hogy Istenert viseli el a szenvedéseket.

A negyedik Ebed Jahve énekben is az igaz szolga hallgatasat figyelhetjik meg. Az Ebed
Jahve kifejezés Isten szolgajara utal, mely megjelolést az Oszdvetségben minden jambor
izraelitara hasznaltak, de legf6képp Izajas szenvedd szolgajara alkalmazzak, ki sokak biineiért
szenvedett. 4" Miel6tt ratérnénk a szdvegre magéara, lényeges kiemelni a szolga fogalom
jelentését. Az Oszovetségben a szolga az Urhoz val6 viszonyaban mutatkozik meg, ezért is
nevezi a bibliai hagyomany az embert Isten szolgajanak.*® A szolga és az Ur kézétt nem
alarendeltségi viszony van, hanem a hozzéd vald tartozas, illetve a nala levd biztonsag és
védettség fejezédik ki.*® Izajas konyvének 44 — 55. terjedé fejezeteiben 4 egymassal dsszefiiggd
szOvegegység talalhato, mely Jahve szolgajardl szol, az ¢ kiildetésérdl, szenvedésérdl, halalarol
és lidvosségszerzd tettérdl.* It a negyedik éneket targyaljuk, mivel témank szempontjabdl ez
a leglényegesebb (Iz 52, 13 — 53,12). Az ének felépitése harom részbdl all: isteni beszéd (Iz
52,13-15) — kar (Iz 53,2-10) — isteni beszéd (Iz 53, 11-12).5! Az els6 egységben Isten maga
mutatja be szolgajat, és arra hivja fel a figyelmet, hogy magasztos lesz a felemelkedése,
megdics6iil a szolga, mert a nemzetek raébrednek arra, hogy a megvert és torz arc ember
mogott ki volt; tulajdonképpen hangsulyossa valik az, hogy a végérdl lehet megérteni az
eseményeket, és ezaltal keriilnek helyes megvilagitasha a torténések.> A masodik rész a kar

dala, melyben a szolga magatartasat abrazolja, visszatekint az eseményekre, és olyan

46 MIcKENzIE, John L.: Az észévetségi gondolkozds elemei, in: BROWN, R. E., FITZMYER, J. A.,, MURPHY, R. E.:
Jeromos Bibliakommentar 1ll, Szent Jeromos Bibliatarsulat, szerk. Thorday Attila, Budapest 2003, 808.

47 Rahner, Karl - Vorgrimber, Herbert: Teoldgiai kissz6tdr, Szent Istvan Tdarsulat, Budapest 1980, 116.

48 RozsA Huba: Az Ebed- JHWE dalok irodalom és tradicidtérténete, értelmezése, teoldgidja és hatartdrténete,
in: RAzsa Huba: Isten a kezdet és a vég, Valogatott tanulmanyok, Szent Istvan Tarsulat, 2010, Budapest, 339.

49 ROzsA: Az Ebed- JHWE dalok irodalom és tradiciétérténete, értelmezése, teoldgidja és hatdrtérténete, 339.

50 RozsA: Az Ebed- JHWE dalok irodalom és tradicitérténete, értelmezése, teoldgidja és hatdrtérténete, 336.

51 RAD, Gerhard von: Az Oszévetség teoldgidja Il. Izrael préfétai hagyomdnyainak teoldgidja, Osiris tankdnyvek,
Budapest 2001, 219.

52 RaD, Gerhard von: Az Oszévetség teoldgidja Il., 219.




felismeréseket nevez meg, melyet eszkatologikus értelemben lehetett felfogni.>® Végil pedig
ismét az isteni beszéd kap helyet, ahol azt Iatjuk, hogy a szolga az aki masokat igazza tesz és
beteljesiti az isteni igéreteket.>* A szolga hallgatasa azért szokatlan, mert egy szenvedésben
levé ember, aki a haldoklok soraban van, hangosan felkialt.>® A szolga azért nem sz6l, mert
tudja, hogy Isten miatt kell viselnie a bantalmakat, de Jahve igazolni fogja 6t és megdvja
killdetésének kudarcatol.®® Hatarozott szilardsaga tikrézik abban, hogy tiirelmet tanisit a

szenvedésben is, mindebben pedig Jahve segitségébe vetett bizalma erdsiti és batoritja 6t.%7

Mindezeket 0sszegezve kijelenthetjiik, hogy a fenti példakban az igaz szenved6 azért
hallgat, azért tiiri a fajdalmat, mert tudja, hogy Isten er6t ad szdmara, és O fogja majd igazolni.

A hallgatasukban tulajdonképpen az Istenben vetett bizalom és rahagyatkozéas mutatkozik meg.

1.1.3.Az Ujszovetség csendje

Az Ujszovetség konyveiben sem ismeretlen a csend, a hallgatas tematikaja.
Kijelenthetjiik, hogy egyfajta kommunikaci6 jon 1étre a szerzd és az olvaséd kozott. Példaul az
evangélistak is elhallgatnak bizonyos részleteket, vagy nem magyarazzak meg azokat. Ezzel is
arra 0sztonozve az olvasoikat, hogy 6k maguk adjak meg a valaszokat. A szentirok a csendet
az irott szovegben sok esetben jelzik, maskor pedig nem. Tulajdonképpen a csend szerepe nem
mas, mint az, hogy jobban elmélyitsék a kovetkezd torténéseket, ezzel is hatdsosabb lesz az
iizenete.® Lukacs evangélistanal Zakarias csendben van, amikor is az angyal megnémitja, mert
kételkedett, hogy Erzsébet gyermeket fog sziilni.® Lukics az &szinte, valodi hallgatasra is
felhivja a figyelmet, amikor megmutatja azt, hogy azért kell hallgatni az igéet, mert ezaltal az
ember ellen tud &llni a mindennapi probatételeknek, melyekkel az Ur szolgalataban
szembesillnek (Lk 8,4-15). Szintén Lukacsndl latjuk azt, hogy amikor Jézust bemutatjak a
templomba, Simonnal ellentétben Anna profétaasszony jovendolésérol mar hallgat az

evangélista, nem tudhatjuk meg, hogy mit mondott. Tovabba Maria és Marta torténeténél is azt
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lathatjuk, hogy Maria nem szdl semmit, 6 csak Jézust hallgatta, nem reagalt a testvére feddésére
sem, de még Jézus tanitasara sem. Err6l sem tudosit a szerz6. Mark evangélistanal lathatjuk,
hogy Jézus miikkddése soran tobbszor is felhivja az 6t hallgatd emberek figyelmét, hogy a
csodatetteirdl, kilétérdl ne beszéljenek senkinek, parancsot ad, hogy hallgassanak réla. Ennek
ellenére egyre-masra megszegik az utasitast, és felfedik kilétét, terjesztik hirét.%° Tovabba az
asszonyok az (res sirnal ahelyett, hogy elvinnék a hirt a tanitvanyoknak, amivel az angyal
megbizta 6ket, elmenekiilnek és elhallgatnak (Mk 16,1-8.). A hallgatasi parancs eérvényét veszti
mar, de ennek ellenére az asszonyok nem teljesitik a feladatot, és igy tulajdonképpen az
olvasonak szol a feladat: beszélni Jézusrol, az & életérdl, halalardl és feltamadasarol.®t Azt
lathatjuk, hogy a hallgatas valamiképp maga utdn vonja a cselekvést is. Ezt a ,,jonni” —
,hallgatni” fogalompar jol szemlélteti, cselekvésre készteti az embereket. %2 Jézus amikor
példabeszédekkel tanitja az 6t koriilvevoket, akik koziil sokan zagolodnak ellene, arra hivja el
6ket, hogy Ot hallgassak, és szavai szerint cselekedjenek (Lk 6,47-49). Az el6bbi példahoz
hasonlét lathatunk Janos evangéliuméban, amikor is Fuldp apostol elhivja Natanaelt, mert
megtaléltak a Messiast. Natanael kételkedik, de Flop csak annyit mond, hogy ,,Gyere és lasd”.
Az ember ugymond ki kell mozduljon a sajat maga vilagabdl, hogy igazan lathassa, érthesse,
hallhassa Jézust (Jn 1, 45-46). Nemcsak a jonni és hallgatni, hanem a (meg)hallgatni és
(el)menni fogalmak is 0sszefliggésbe vannak, cselekesre vald késztetést fejeznek ki, mivel
Jézus tbbbszor is arra batoritja tanitvanyait, hogy mindaz, amit hallottak és lattak tovabbadjak

masoknak, jo gyimdolcsot teremjenek.

A beszéd és a csend szorosan 0sszefligg a Nazareti Jézus alakjaval. Jézus miikodése
soran tanitotta az embereket, azonban arra is latunk példat, amikor elvonul a tdémegtdl, igymond
csendre vagyik. Mint mar emlitettiik a csend, a hallgatas is cselekvésnek szamit, ebbdl adodoan
beszélhetiink Jézus hallgatas altali cselekvésérol is. A szenvedéstorténetekben megjelend
csendet, hallgatast tobb részben is lathatjuk, ahol mas és mas a jelentése, tizenete. Amikor Jézust
kihallgatjak a fopapok, valamint Pilatus is (Lukacsnal Herodes is), akkor azt olvassuk, hogy
Jézus egyre csendesebb, sét, egy id6 utan teljesen csendben van, nem vdlaszol az 6t
kérdezbknek (Mt 27,14; Mk 14,60: 15,4-5; Lk 23,9; Jn 19,9). Feltevddik a kérdés, hogy mivel
magyarazhato Jézus hallgatasa? Az dszovetségi szenvedd szolga képével, aki mint ledlésre vitt

baréany, hallgat kinzdi el6tt? De akar a hallgatésa azt is kifejezheti, hogy nem akar parbeszédet
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folytatni a kihallgatoival, mert 6 tudja mi az igazsag? Janos evangélistanal lathatjuk, hogy Jézus
felel is Pilatus azon kérdésere, hogy mi az igazsadg. Mindezeket részletesebben lehet és kell is
targyalni. A szenvedéstorténetek csendjéhez tartozik az is, amikor a tanitvdnyok az Olajfak-
hegyén nem tudnak virrasztani, ugymond elcsendesednek, elhallgatnak. Tovabba Judas arulasa
is ide tartozik valamiképp, mivel nem szdval, hanem egy tettel arulja el mesterét, a szeretet
jelével. Péter apostol tagadasa is ide tartozik, aki elhallgatja, hogy ismeri mesterét, nincs
batorsaga felszolalni mellette és érte, majd amikor a kakas megszélal, rajon, hogy mit tett, az
azel6tt csendet, hallgatast keser( siras valtja fel. Mindezeket részletesebben kifejtilk a masodik

fejezetben.

Mindezeket 6sszegezve azt lathatjuk, hogy a csend és a hallgatds sokféle lehet.
Lehetséges azon jelentése, amikor is az ember egyediil, maganyosan érzi magat, tavol Istentdl,
a csend pedig a fajdalmat, a megprobaltatast jelenti szdmara. Isten a csend altal azt is kifejezi,
hogy teret enged az embernek, illetve, hogy ismerje fel az ember a csendben jelenlevo Istent is,
és ezéltal kozelebb kertilhessen énmagahoz. Azt is lathattuk, hogy a csend és hallgatas fogalmai
szoros kapcsolatban vannak a cselekvéssel, maguk utan vonjak, hogy az ember cselekedjen,
kimozduljon ugymond énmaga komfortzonajabol. Annak ellenére, hogy a 21. szdzad rohano
napjaiban ritkdn forditunk id6t az elcsendesedésre, mégis égetd sziikség van erre. Végezetiil
pedig kijelenthetjik, hogy a csend hozzésegit benniinket ahhoz, hogy kézelebb kertilhessiink a
jo Istenhez, megerdsithessiik a vele vald kapcsolatot, valamint dnmagunk megismerésében is
,»€szkoz” lehet szdmunkra. A csend mai szerepérdl az utolso fejezetiinkben részletesebben is

sz0 lesz.



1.2.A hallas és a hallgatas fajtai

Az evangéliumok olvasésa ¢€s értelmezése soran arra a meggy6zodésre jutottam, illetve
a kutatasok is meger0sitettek abban, hogy a hallds motivumanak jelent6sége van, ennek
értelmeben pedig beszélhetink a hallas fajtairdl. Az evangélistak retorikai eszkozkent is
alkalmazzak ennek az érzékszervnek a hasznalatat, mellyel iizenni is akarnak az olvasd, hivo
szamara. Mar az Oskeresztények idejében fontos szerepe volt a meghallgatasnak és egyben az
elmondésnak is. Ha csak arra gondolunk, ahogy az szentirasi torténetek is elsésorban a
szajhagyomany altal jutottak el emberr6l emberre, majd ennek irdsos format is adtak a
szentirok, lathatjuk, hogy a hallas, meghallgatas motivuma milyen nélkildzhetetlen szerepet
jatszott a hit tovabbadasa szempontjabdl. A hallas altal tulajdonképpen az ember a
kinyilatkoztatas igazsagait elfogadja, illetve befogadja.®® Az Oszovetségben is a profétak
felhivjak arra a hivok figyelmét, hogy hallgassak az Ur szavait (Iz 1,10), valamint az
Ujszdvetségben is azt lathatjuk, hogy ez a hagyomany folytatddik, és a szavak befogadasara
valo felhivas szintén jelen van. Jézus is tobbszor is ugy kezdi beszédét, hogy ,.hallottatok mit
mondtak a régiek...”, vagy amikor befejez egy tanitast, akkor azt mondja, hogy ,,akinek fiile
van, hallja meg”. Ezekbdl a példakbdl is lathatjuk, hogy a hallas szerepének mar a kezdetekt6l
jelent6s funkcidja volt. Tovabba azt is fontos kihangsulyozni, hogy a hallassal egy
idében az engedelmesség szerepe is hangsulyossa lesz. Mert aki valakire hallgat, nemcsak a

kiilsé érzékelést és szavak értelmezését jelenti, hanem az engedelmességet is kifejezi ezaltal .®*

Ha megfigyeljuk a bibliai szdvegeket, és értelmezzik a hallas, hallgatds motivumait,
akkor azt lathatjuk, hogy alapjaban véve két nagy részre oszthatjuk ezeket. Van az egyszerti
fizikai hallas, amikor a szerepldk, személyek egyszerien halljadk egymast, az érzékszerviiket
hasznéljak, azonban ennek kdvetkeztében nem torténik semmi. Halljak, észlelik a személyek a
korilottik levo vilagot, embertarsaikat, de nem valt ki bel6liik semmit ez a fajta hallas, mivel
csak fellletes. Példa erre a fajta hallasra, amikor Jézus a sziklara épitett haz példabeszédében
arra hivja fel az 6t hallgatok figyelmét, hogy azok, akik hallgatjadk beszédét, de nem
cselekszenek hasonloképpen, épp a balga emberhez hasonlitanak, ki homokra épiti hazat (Mt

7,24-27; Lk 6,47-49). Jézus miikddése soran tobbszor is felhivja az 6t hallgatok figyelmét, hogy

53 Haag, Herbert: Hallds, in: HAAG, Herbert (szerk.): Bibliai lexikon, Szent Istvan Tarsulat az Apostoli Szentszék
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ért6 fiileik legyenek, mert nem elég hallani, cselekedni is kell (Lk 8, 4-15; Mk 4, 21-24). Ezzel

kapcsolatos észrevételeinket a harmadik fejezetben bovebben targyaljuk.

Az elébbitdl eltérden a masik fajta hallas az ugynevezett belsd hallds, vagy masként
szolva valddi hallas, amikor is bizonyos szereplok felismerik Jézusban az Isten fiat, a tettei, a
tanitasa, magatartasa altal. Ez a fajta hallas abban kilonbozik a fizikaitdl, hogy ez elindit az
emberekben valamit, cselekvésre késztetik dket. Ez a cselekvés pedig abban nyilvanul meg,
hogy eldszor is elkezdik kovetni Jézust, vagy épp Jézushoz e€s a mennyei Atyahoz hasonl6an
cselekednek masokkal, viselkedésukben, életvitelikben megvaltoznak. Tulajdonképpen azt is
mondhatjuk, hogy ez a bels6 hallas, vagy masként fogalmazva valodi hallas, lehetévé teszi a
személyek szamara azt, hogy felismerjék Isten szeretetét, erre a szeretetre pedig valaszoljanak,
mégpedig ugy, hogy ez szerint élnek, masoknak atadjak, amit 6k is megtapasztaltak. Ezt a fajta
hallast gyakorl6 személyek éber szivvel hallgatjdk az elhangzottak, és mivel nem csak
felszinesen fllel, hanem a szivével is figyel, igy létrejohet a cselekedet. JOl lathatd a két hallas
kozotti kiillonbség, mig az elsd a csupan érzékszervi hallasra, addig az utobbi a belsd

megeértéssel is parosul, igy valik az valodi hallassa.

A hallgatas fajtajarol, illetve a csend fajtairdl szinten e két valtozat alapjan beszélhetiink.
Azonban azt latjuk, hogy ebben az esetben az eltérés nem olyan nyilvanvald. Szo lehet egyfajta
,»fizikai hallgatasr6l”, ami voltaképp azt jelenti, hogy az illeté nem ad ki hangot, igy a masik
fél, akivel kontaktusba Iépett, nem hall semmit. Ennek ellenére itt nem azt jelenti, hogy nincs
ennek értelme és iizenete. A példakbol a késdbbiekben latni fogjuk, hogy igenis a hallgatassal
is lizenhetlink. A ,,belsé hallgatas” leginkdbb belsé csendnek nevezhetd, amit voltaképp a
személy maga tapasztal meg, €s juttat kifejezddésre, akar szavak 4altal, akar gesztusokon
keresztiil. Itt is azt lathatjuk, hogy a belsé csend teljesiiléséhez nem sziikséges, hogy a
kornyezete is csendben legyen, viszont hozzasegit a bels6 csend 1étrejottéhez. Ha még inkabb
elmélyilnénk a hallgatas valtozataival kapcsolatban, akkor megemlithetjik a semmitmondd
hallgatast; a kinos csendet; a passziv hallgatést, az udvarias hallgatast, a feszillt varakozassal
teljes csendet, az éber szivvel valo hallgatast, a figyelmes hallgatast, a beszédes hallgatast.®®> A
beszédes hallgatas arra utal, hogy a kimondatlanra probalunk 06sszpontositani. Ludwig
Wittgenstein osztrak filozofusnak van egy mara mar sokat mondott és hasznalt mondata, mely
a kovetkezoképp szol: ,, Amirél nem lehet beszélni, arrol hallgatni kell.”®® Mit is jelenthet ez

szamunkra, a témank szempontjabol, vagy van-e egyéltalan relevancidja a vizsgalodasunk
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szempontjabol. Tovabba lehetséges-e ezt a felfogast ugymond ,keresztény szemmel”
értelmezni. Jézus amikor a vadloit el6tt hallgat, akkor tulajdonképpen azért hallgat, mert tudja,
hogy ha mondana is valamit, nem fogadnék el, illetve Pilatus esetében is latni fogjuk, hogy 6
meg nem ¢érti azt, amirdl Jézus beszél. Feltevodik a kérdés, hogy mit {izen a csend, illetve,
hogyan lehet egy csend beszédes, mikor mondhatjuk el, hogy a csend kézol velink valamilyen
Uzenetet? Réadasul ez hogyan hozhat6 6sszefliggésbe a Szentirassal? A fenti példat folytatva,
Uzenet lehet az olvas6 szamara az, hogy a megprobaltatdsok kdzepette, hogyan élje meg hitét,
tovabba mondanivaloja az is, hogy figyeljiik meg Jézus eddigi €és az ezutan bekovetkezo tetteit.
Mindezekrél a kérdésekr6l, valamint az ezekre adott valaszainkrdl a késobbi fejezetekben

bdvebben lesz sz6.

Tovéabba beszélhetlink a fenti tipusok alapjan az ember és Isten hallasarol és
hallgatasarol is. A szentirdsban szamos példat lathatunk arra, amikor a hivé személy arra
panaszkodik, hogy Isten nem hallgatja meg kéréseit, imait, és ebbdl adodoan Isten csendjérol,
hallgatasar6l tudunk beszélni. Ide sorolhatjuk akdr a panaszzsoltarokat, akar a
megprobaltatasokat megélé profétakat, akik Istent tavolinak tapasztaljdk meg (Zsolt 22). Az
ember hallgatasarol is beszélhetlink, amikor nem tud reagalni az adott helyzetre, nem tudja
értelmezni és ezért hallgat. Itt tulajdonképpen a fizikai hallgatasrol van sz6. Az szenved6 ember,
amikor nem hallja Isten szavat, amikor Isten csendben van, akkor ugy érzi, hogy elhagyta 6t.
Holott Isten csendjével tizenni akar, és nem feltétleniil azt, ahogyan az Oszévetség embere
értelmezte, Isten haragjaban nem sz6l a személyhez, a néphez, hanem ezzel Isten tanitani akarja

a személyt.

Az Ujszovetségben lathatjuk, hogy a nem hallashoz, illetve amikor nem tud valaki
megszo6lalni, kapcsolodik a siiketnéma betegség, amit Jézus is gydgyitott. Ezek az emberek a
tarsadalom peremére voltak kiszoritva, de Jézus veliikk is kapcsolatba lépett. Az Ok
meggyogyitasaval pedig kifejezi, hogy a beszédnek és a hallasnak is fontos szerepe van a hit és

megismerés szempontjabdl.



1.3. A hallani és csendben lenni fogalmak gorog megfeleldi és
alakvaltozatai

A csend és hallgatas fogalma, ahogyan a fentiekben lathattuk sok esetben egyeztetd,
azonban vannak eltérések is. A kdvetkezOkben e két fogalom gérdg megfeleldit vizsgalom az
evangéliumokon beldl, és arra lennék kivancsi, hogy van-e kilonbség a két sz6 hasznélataban
a gorog megfelelék alapjan, és ha igen mi az. Mikor hasznaljak ez el6bbit, illetve mikor az
utébbit. Tovabba milyen mogoéttes jelentése van a hasznalt fogalmaknak. Az Ujszovetségben
az axovm (akud), valakit/valamit hallani, észlelni fogalom 400 alkalommal fordul eld, ezen
belul is az evangéliumokban 211 szerepel. Ebbdl is lathatjuk, hogy a Szentiras tanulmanyozasa
céljabol is fontos ismerni a hallani ige jelentését. Az evangélistak tulajdonképpen harom
fogalmat és ennek alakvaltozatait hasznaljak miiveikben, melyek kapcsolatban vannak a hallani
igével. Ez a harom ,,rokon értelmii” sz6 a (meg)hallani, hallgatagnak lenni (csendesnek lenni),
valamint a felelni igéink. Feltevodhet a kérdés, hogy miként kapcsolodik a felel ige a hallani és
a csend fogalmahoz. Jézus amikor elhallgat a vadloi eldtt, akkor az evangélistak nem az
elhallgatni szavat hasznaltak, hanem azt, hogy nem adott feleletet. Ebbdl az okbol kifolydlag
fogjuk targyalni a felel gérdg alakvaltozatait, mivel ez méginkabb hozzésegit benniinket ahhoz,
hogy megérthessiik Jézus csendjét a szenvedéstorténet soran.

A hallani ige 6t alakvaltozataval taldlkozhatunk az evangéliumokban, melyek a
kovetkezok: axov® (akio); axon (akoeé), mapakodm® (parakio), eicaxodm (eiszakuo), illetve
az axpootic (akratész).®” A hallas itt nem csak a kimondottan fizikai hallast jelenti, amit az
ember érzékel, hanem ezen tilmenden a megértést is jelenti. Lathattuk az el6z6 fejezetben,
hogy milyen fajtai vannak a hallasnak és hallgatasnak. A gorog szavak alakvaltozatai, ennek
értelmezései segitenek benniinket ahhoz, hogy a hallgatas kategorizalasahoz még inkabb oda
tudjuk sorolni. Az akovm (akid) alakvaltozat a hallast, észlelést jelenti, azonban nemcsak a
kiils6 érzékszervek altali hallast, hanem a felfogast is kifejezi, illetve a masik meghallgatasat
is, ami szintén tGlmutat mar pusztan fizikai észlelésen. Tulajdonképpen az el6bbi a fdalak, és
ez az alak tevédik dssze mas alakokkal, igy egy Gijabb megjelenését kapjuk a vizsgalt igének. %8
Az axon (akoé) jelentése a hallas, mely a tettre, érzetre vonatkozik, illetve jelenti a meghallott
hirt, hiradast is.%° A mopaxedm (parakio) a meg nem hallast jeleni, amikor a személy

figyelmen kivil hagyja azt, amit hall, elengedi a fille mellett, nem fogad sz6t, vagyis
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engedetlenkedik. © Az cicaxovw (eiszakuod) jelentése abban kilénleges, hogy a magyar
nyelvben nehéz atadni ennek a jellegzetes meghatarozasat. "*Ez az ige az eisz és akii6 szavakbdl
tevodik 0ssze, az eisz pedig egy olyan (el6)rag, ami nyelviinkben —ba, -be utéragnak felel meg,
azonban itt nem a valamihez vald megérkezest jelenti csupan, hanem a bele jutast is. A jobb
megertés celjabol egy példaval lehet ezt leginkdbb bemutatni: egykor a vilagmindenség
nemcsak Istenhez érkezik meg, hanem belé is tér vissza.”> Mindezeket 6sszegezve lathatjuk,
hogy ez a mélyebb hallasra, megértésre vonatkozik, itt mar nemcsak a kiilsé érzékek jutnak
kifejezddésre, hanem a mogottes értelem is. Nem utols6 sorban pedig kovetkezik a axpoatig
(akratész) fonév, ami arra a személyre utal, aki hallgatozik, és igyekszik meghallani azt, ami 6t
érdekli. Fontos megjegyezni, hogy a fentiekben emlitett alakvaltozatok mindegyike tartozhat a
fizikai hallds, hallgatds csoportjgdhoz, de tartozhat az tgymond bels6é hallas, hallgatas
csoportjahoz is, mivel van egy mélyebb, mogottes jelentése. Mindezt a széveg kontextushol

tudjuk leginkabb megérteni, de az alakvaltozatok is hozzasegitenek minket ehhez.

A hallgatni, csendben maradni igének harom alakvaltozataval talalkozhatunk, melyek a
kovetkezok: cwomam (szidpad), owaw (szigad), fovyale (hészikhadzo). ® A cwwran
(szibpao) jelentése a hallgatagnak, csendesnek lenni, kerilni a zajt, hangot; a ovydo (szigad)
jelentése is hasonl6 az el6bbihez, elhallgatast, elnémulést jelent; a fjovyalm (hésziikhadzo)
alakvaltozat pedig arra utal, hogy valaki csendes, néman marad, és nem mond semmit.
"L athatjuk, hogy ebben az esetben az alakvaltozatok kozotti definicio kozott nincs nagy eltérés,

mint hallani ige esetében.

A felel ige esetében az evangélistak tulajdonképpen egy igét hasznalnak, amely az
amoxpivopan (apokrinomai), és ennek az alakvaltozatai az arwéxprorg (apokriszisz), dnéxkprowy
(apokriszin), amexpiOn (apekrithé), amekpivaro (apekrinato) jelennek meg még az
miiveikben.” Az amoxpivopar (apokrinomai) jelentése a megfontol, dont, felel és valaszol. A
héber anah sz0 is hasonlo jelentéssel bir, valamit figyelmesen megnéz, megitél, amikor feleletet
varnak tdle, megfontoltan mérlegel és csak az szerint adja meg a feleletet. Az andkproig

(apokriszisz) targyesetben van, a oig végzédés pedig maga a tett folyamatara utal.
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Az eldbbiekben lathattuk, hogy milyen alakvéltozatokat hasznalnak az evangélistak a
csend, a hallgatds, valamint a feleletadas kifejezésére. A kovetkezOkben par példaval
szemléltetjuk az elImondottakat, mivel a terjedelem okan itt nem lehetséges az egész szentirasi
szakaszt targyalni. FErtekezésiinknek a f6 témaja a szenvedéstorténetek csendje, ezért
tulajdonképpen hét evangéliumi részt vizsgalunk, mely Jézus szenvedéstorténetében megjelend

hallgatast, csendet fejezi ki. A kdvetkezdkben errdl lesz sz6.

A Mk 14, 61 igerészben az evangélista a clronam (Szidpad) igét hasznélta, amikor a
fotanacs hallgatta ki Jézust. Azt latjuk, hogy ebben az esetben cselekvd igérdl van szd, melyet
mult idében hasznal, egyes szam harmadik személyben a szerzd.”’ Itt Jézus keriil mindenféle
zajt, hangot. Ez kifejezi, hogy nem akar megszdlalni, nem latja értelmét annak, hogy mondjon
is valamit. Ugyancsak ezt az alakot hasznalja akkor is Mark, amikor Jézus lecsendesiti a vihart.
Itt Jézus megmutatja, hogy 6 Ur a tenger és a vihar folott is. Ezzel a csenddel a tanitvanyok is
megsejtenek Jézus istenségébol valamit, azonban még a félelem erdsebb a hitiknél. Ezért is
veti Jézus szemiikre, hogy még mindig kishitlieck. Tulajdonképpen ezzel az olvasokhoz,

hivokhoz is, kik sokszor vagyunk kis hittiek, €¢s nem merjiik rabizni teljesen a jo Istenre.

A Mt 26,63 rész szintén a fétanacs elétti jelenet, ahol Jézus hallhat, itt szinten a fent
targyalt alakot hasznalja a szerz6, ezért ratériink a kovetkezore, mely a Mt 27, 14 igerész, vagyis
a Pilatus el6tti jelenet. Itt az evangélista a amekpiOn (apekrithé) igét hasznalja, kijelentd
modban, szintén egyes szam harmadik személyben. ® Ez az alak az amoxpivopon
(apokrinomai) valtozata, amit azért fontos megemlitenink értelmezésunk céljabol, mivel ez egy
megfontolt valaszadast jelent, ahogyan a fentiekben targyaltuk.” Tehét ez a gordg ige kifejezi
azt, hogy Jézus igenis megfontoltan dontott amellett, hogy hallgatni fog a helytarté elétt és nem
ad feleletet szamara. Tovabba az damokpivopar (apokrinomai) alakjat hasznédlja Mark
evangélista a Mk 14,61-ben a fotanacs el6tt (amekpivaro -apekrinato), a Mk 15,5-ben, a
Pilatus el6tti jelenetben (amwekpiOn-apekrithé), valamint Lukécs evangélista is a Lk 23, 9-ben
(amexpivaro-apekrinato),amikor is Herddes el6tt van Jézus. Mind a négy esetben kijelentd
modu igérél van szd, egyes szam harmadik személyben.® Ide sorolhaté még a Jn 19, 9 is, ahol
az amoxprowy (apokriszin) alak lathato, mely az anoxpuerg (apokriszisz) szobdl szarmazik, ami

az amoxpivopon (apokrinomai) fonévi alakja.8! Kijelenthetjiik, hogy ezek az igék arra utalnak,
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hogy ezen jeleneteknél Jézus alaposan meggondolta, hogy miéert nem szélal meg és mieért a
hallgatast, vagyis miért a felelet nélkiliséget vélasztja. Figyelemre mélt6 az, hogy az
evangélistak mindegyike ezt az igét hasznalja, mert ezzel is kifejezik, hogy Jézus hallgatésa

nem csupan semmit mondo tett, hanem igenis meggondolt cselekedet volt részérdl.8?

& DINKLER, Michael Beth: Silent Statements Narrative Representations of Speech and Silence
int the Gospels of Luke, 199.



2. A szenvedéstorténetek csendje

A szenvedéstorténet a Jézus életérdl szolo hagyomany, voltaképpen az evangéliumok
legrégebbi része.® A szenvedéstorténetnek jelentds része van az evangéliumokban, mely abbol
is latszik, hogy tobb fejezetet feldlelnek, valamint a szenvedestorténeteket megnézve tébb a
megegyezés, mint a négy evangélium tobbi részében.* A passio, vagyis Jézus szenvedésének
torténete soha nem volt semleges elbeszélés, ezt onnan is lathatjuk, hogy a legkorabbi utalas az
1Tessz 4 fejezetében van, ahol Krisztus feltamadéasat szorosan Osszekapcsolja a hivok

feltamadasaval.®

Lényeges megjegyezni, hogy a szenvedéstorténetek nem kronikaszerli leirast adnak,
nem puszta ténykdzlést lathatunk, hanem mar a szébeli athagyomanyozas soran megsziletett a
teoldgiai reflexio,®® valamint az evangélistak tantsagtételiiket fejezik ki a feltamadott Jézus
mellett.8” Tulajdonképpen a husvéti események fényében, valamint az Oszovetség ismeretében
értelmezték. 8 Jézus Krisztus szenvedéstorténetét a foltimadasbol kiindulva kezdték
értelmezni, a legrégebbi rész a keresztre feszités volt, majd ezt kiterjesztették az elfogatas, a
per és megkinzas elbeszéléseivel, illetve végil a nagyhét eseményeivel egészitették ki a
torténetet.® A szenvedéstorténet f6bb 1épései a kovetkezoék: Jézus elfogatasa, Jézus a fétandcs
elétt, Pilatus elétt, Jézus a kereszten, Jézus eltemetése. Ahogyan méar emlitettilk, mind a négy
evangélista a feltAmadas fenyen keresztl tekint vissza a szenvedésre, éppen ezért az agonia
dicsdséges kiizdelemmé alakul at, nem vereséggé, mindez pedig Isten tervének a
beteljesedése. °© Fontos megemliteni azt is, hogy azon tdl, hogy szentirok kiemelik a
letartoztatast, a Jézussal vald banasmodot, az ellenség fondorlatossdgat, mindennek van is
jelentdsége, viszont az olvaso ezen keresztiil kell észrevegye, hogy Jézus hogyan viselkedik a
legfobb probatételek Orajaban, milyen magatartast tanusit a nehézségek kozepette is.% A

szenvedés miértjérél, valamint ennek magyarazatarol a késdbbiekben fogunk értekezni. Most

8 ZAMFIR Korinna: Ujszévetségi exegézis, Kolozsvar 2013, 27.
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85 BENYIK Gyorgy: A passid kdnoni és apokrif sz6vegei, in: Szenvedéstérténet, Szegedi Nemzetkdzi Biblikus
Konferencia, Szeged 2005, 15.

86 ZAMFIR: Ujszévetségi exegézis, 27.
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91 SpINETOLI, Ortensio da: Mdté. Az eqyhdz evangéliuma, ford. Turay Alfréd.
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lassuk azt, hogy mit is Uzen szamunkra Jezus csendje, hallgatasa, mindez pedig mivel

magyarazhato.

2.1.]Jézus csendje

2.1.1.Jézus a fotanacs elott

Mind a négy evangélista beszamol arrol, hogy Jézus nem szél egy szét sem a kihallgatoi
elétt (Mk 14,61; Mk 15, 5; Mt 27, 14; Lk 23, 9; Jn 19, 9). Id6érendi sorrendben Mark evangéliumaban
olvashatd a legrégibb szenvedéstorténet, meghatérozza a torténések sorrendjét, melyet nagy
vonalakban kovet a tobbi evangélista is, valamint kiegészitették a sajat hagyomanyukkal, mely
altal teoldgiajukat, krisztologigjukat még inkabb megismerhetjiik.®? Mark esetében azt latjuk,
hogy a kereszt nyilatkoztatja ki Jézus valodi létezését, ami nem maés, mint az, hogy O Isten
Fia.%® Ennek fiiggvényében (is) értelmezhetjiik az & perét, és az ott tanusitott magatartasat. Mark
két tanacskozast mutat be, egyet a szanhedrin® eldtt, egyet pedig Pilatus, a helytarto elott. Ezt
a sorrendet koveti a masik harom evangélista is (Mk 14, 53-65; Mt 26, 57-68; Lk 22, 66-71; Jn 18,
12-24). Lényeges itt roviden szolni a szanhedrin-féle kihallgatasok menetér6l, illetve ezek
jogair6l. A szanhedrin a legfels6bb birdi szerv, mely 70 tagbdl és a hivatalban levé fopapbol
all.%® Sok kutatd kétségbe vonja a fotanacs eldtti kihallgatast, irodalmi és jogi érvekbol
kiindulva, mivel rendelkezniiik kellett az ugynevezett ,,ius”, illetve ,,potestas gladii”-val, vagyis
az itélkezési joggal (pallosjogal).®® Ha abbdl indulunk ki, hogy rendelkeztek ezzel a joggal,
akkor folosleges lett volna a rdmaiak segitségét kérni, tovabba ez maga utan vonja azt a kérdést,
hogy mi értelme volt ennek a kihallgatasnak.®” A szentiras magyarazok azzal indokoljak ezt a
tevékenységet, hogy ezt egy eldzetes vizsgalatként kell értelmezniink, amely sordn
tulajdonképpen 6sszegylijtotték a Jézus ellen sz616 ragalmakat, melyeket majd a romai birdsagi
peren felhozhattak vele szemben, és a romai helytarté itélje el Jézust, ne pedig 6k.*® Mivel Jézus
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kijelentette, hogy 6 a Messias, tehat kirdlyi méltdésagot tulajdonitott maganak, ha egészen
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sajatos modon 1is, a fotanacs ezzel a kijelentésével elitélhette, hiszen a messiasi kirdlyagra
formalt igény politikai vétség volt.*® Emellett az a tény, hogy a rémai helytarté egy kiilon
eljarast folytatott le Jézus Uigyében, arra utal, hogy nem volt hajland6 elfogadni a zsido6 vallasi

eloljarok allasfoglalasat, sajat képet akart kapni az esetr6].*%°

Azt latjuk, hogy Jézus elfogatasatol kezdve nemcsak folyamatosan hallgat, hanem mar
nem is cselekvéje a torténéseknek, hanem & lesz a targya mindennek.'®* Mark evangélistanal
azt latjuk, hogy az elfogott Jézust a fépap hazéba viszik, ott kihallgatjak és vétkesnek taldljak.
Mig Jézust vallatjak, addig Péter megtagadja mesterét. Ezt a részletet szintén mind a négy
evangglista targyalja, melyre részletesebben mi is kitériink a késobbiekben. Mark éjszakai
kihallgatast mutat be, 192 ahol a fétanacs tagjai eldszor is bizonyitékot keresnek Jézus ellen,
majd a fopap kérdést tesz fel Jézus szamara, elitélik az adott valasza miatt, majd bantalmazzak
és kiglnyoljak.1% Azt lathatjuk, hogy hamis tanGvallomasok is elhangzanak, de mégsem
elegend6 mindez ahhoz, hogy Jézust elitélhessék. Aztan gyakorlatilag két vad merul fel ellene:
az elsd, hogy azzal fenyegetdzott, hogy a jeruzsalemi templomot lerombolja, illetve ahogyan
latjuk egy kis idével késobb, karomkodassal gyanusitjak, mert Isten fidnak nevezi magat.
Ezeket, mint ragalmazast felhozzak ellene, mivel ezzel Isten fonségét sérti meg.2% A fépap
menteni akarja helyzetet,'® de mint ahogy kérdése feltételezi, Jézus hallgat, valasz nélkiil
hagyja a vadaskodast: Ekkor a fépap kozépre dllt és megkérdezte Jézust: »Semmit sem felelsz
mindarra, amit ezek tanusitanak ellened?« (Mk 14, 60) Feltevédik a kérdés, hogy miért hallgat
Jézus, miért nem szA4l a vadloival szemben. Azt ki kell emelnilnk, hogy az itélet voltaképpen
mar a kezdetektdl fogva eldontdtt volt, ezzel is magyardzhatjuk Jézus hallgatasat, nem keres
birdi szanalmat, hanem elfogadja a sorsat.!% Jézus hallgatasat az dszovetségi szenvedd igaz
sorsanak nézdpontjabal is értelmezik, aki ligyét Istenre bizva, tiirelemmel és hallgatassal viseli
az igazsagtalan bantalmakat.’®” Tovabba Izajis szenvedé Szolgdja sorsanak beteljesedését is

felfedezhetjilk Jézus hallgatasaban. % Mindezeket bdvebben egy tovabbi fejezetben
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részletesebben is targyaljuk, ahol Jézus szenvedéstorténete és az Oszovetsegi képek kozotti
kapcsolatrol lesz sz6. Mindemellett Jézus hallgatasaban végsé fokon Isten Fianak méltosaga és
biztonsdga mutatkozik meg, felette all emberi birainak, és ezért nem szoritkozik a maga
igazolasara, magyarazkodasara, mert végsd soron Isten fogja Ot igazolni a halalat kovetd
jelekben és a feltamadasban.'%° Nélkiilozhetetlen megjegyezni, hogy itt Jézus nem Ggy jelenik
meg, mint az embert lenézo istenség, hanem mint aki végsokig elfogadja sorsat. Ezt latjuk a
Né&zareti Jézus egész élete sorén, aki igent mond a szenvedésre, a fajdalmakra, és engedelmes
lesz mindvégig az Atyanak,® aki harcol azért, hogy szenvedésében el tudja fogadni Isten
akaratat: De ne az legyen, amit én akarok, hanem amit te.(Mk14, 36). A kisértések kdzepette is
gy6zedelmesen keriil ki, mert akaratat alarendelte az Atyaénak.!'! Mivelhogy Jézus hallgatott
az Ot ért vadakra, ezért egy jabb meghatirozo kérdést tesz fel szamara a fopap, mellyel
messiasi voltara kérdez ra:»Te vagy-e a Krisztus, az aldott Isten Fia?« (Mk 14, 61) Az Isten
Fia megnevezés az Oszdvetségben az Istennel valo kozeli kapcsolatot, killonleges szeretetét,
illetve kegyelmi kozelségét jelentette.!'? Figyelemre méltd, hogy az evangélium soran ez az
istenfiasagi titok végig huzodik, most pedig a fopap kérdésére Jézus egyértelmiien valaszol,

ezzel Messiasnak!'® és Isten Fianak vallja magat.*'4

Maté evangélista kdveti Markot a torténések sorrendjében, valamint azt lathatjuk, hogy
nala Jézus van a kdzéppontban, és mint kezdeményezd, illetve irdnyitd jelenik meg. ™
Pilatusnak adott valaszan kiviil egyetlen sz6t sem szo6l, mégis minden az 6 személyére iranyul,
sz6tlan jelenlétével is uralja a koriiltte zajlo eseményeket.!1® Maté kiemeli Jézus eléretudasat,
a szenvedéstorténetben semmi sem tortént, amirdl Jézus elére nem latott és tudott volna;
mindemellett Méaté is megmutatja, hogy Jézus engedelmes fil, és egész élete tulajdonképpen
Onatadas az Atyanak.!'” A Maté-féle kihallgatas is szintén gy zajlik, mint ahogyan a
fentiekben lathattuk. A fOpap szintén kezébe veszi a targyalds vezetését, valaszra szolitja fel
Jézust, azonban 6 nem ad feleletet. Nem volt értelme a védekezésnek vagy magyarazkodasnak,

mivel haldlos itélete mar a kihallgatds elétt elddlt. 1*® Ahogyan mar az el6zéekben
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megemlitettiik, Deutero-Izajas Szenvedé szolgajanak sorsat latjak Jézusban, azonban vannak
olyan értelmezések is, hogy itt Jézus megalazott helyzete nyilvanul meg, melyet az Atya iranti
odaadassal fogad el.!'® Maténal szintén lathatjuk, hogy Jézus hallgatasa kdvetkeztében a fopap

felteszi szamara a kérdést, hogy valdban 6 az Isten Fia.

Lukacs evangélistanal azt latjuk, hogy 6 az isteni tidvtorténet tavlatabol figyeli az
eseményeket, €s szerinte a szenvedés sziikségszerli ut Jézus megdicsdiiléséhez; ugyanakkor az
artatlanul szenvedd Jézus haldla megnyitotta az iidvdsség Utjat az emberek szamdra.'?® A
fotanacs elott Jézus itt nem hallgat, s6t, tanisagot tesz messiasi voltarol, €s azt veti a fotanacs
szemere, hogy mindegy milyen valaszt ad nekik, mert nem hisznek ki, vagy nem valaszolnak a

kérdésére.’?! Azt latjuk, hogy itt Jézus maskeént jelenik meg, mint a masik két szinoptikusnal.

A negyedik evangélistanal azt lathatjuk, hogy a torténések 1épérél 1épésre Jézus nagy
,,0raja”, szenvedésében és halalaban beteljesedett megdicsdiilés fele tartanak.'?? Az evangélista
a feltdmadas fényében szemléli Jézus szenvedésének eseményeit, valamint fontos helyet
képvisel Jezus kiralysaga, melynek f6 célja, hogy az isteni életet kinyilatkoztathassa,
kozolhesse.'?® Az evangélium Jézusat szintén a tudatossag és engedelmesség jellemzi, ezaltal a
szenvedés egyszerre Jézus szabad tette és az Atyanak valé engedelmesség.*?* Janos evangélista
abban tér el a szinoptikusoktol, hogy 6 nem emliti a fétanacs el6tti kihallgatast, hanem csak
Annas,'® illetve Kaifas, az akkori fépap el6tti kihallgatasrol szol. Itt nem latjuk, hogy Jézust
megalazzak (kivéve az arcon iitést), hanem mint kirdly all a kihallgatoi eldtt, méltosag és
nyugalom vonul végig az eseményeken.'?® Figyelemre méltd az is, hogy Jézus mindaddig
hallgatasba burkol6zik, mig a fOpap szora nem kényszeriti, eskiire nem kotelezi. Jézus ekkor

tori meg a csendet, valaszaval pedig megbotrankoztatja a fOpapot, aki ruhdjat megszaggatja.
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2.2.2.Jézus Pilatus elott

Tulajdonképpen az egész kihallgatas a fétanacs el6tt ugy fejez6dott be, ahogyan Kaifas
varta: Jézust biindsnek talaltak istenkdromlasban, ezért pedig halalbiintetés jart, de mivel
halélos itéletet csak a romaiak hozhattak, ezért Jezus perét Pilatus elé kellett vinniik, ezaltal
elokeriilt az itélkezés politikai oldala.'?” A Pilatus el6tti kihallgatésrol szintén beszdmol mind a
négy evangélista, tobb-kevesebb hasonlosaggal. El6szor is elengedhetetlen, hogy beszéljiink
roviden a romai jogi eljarasok folyamatarol, valamint Pilatus személyér6l. A romai gyakorlat
voltaképpen négy egységbdl allt, melyek a kovetkezdk: Az eljarasnak nyilvanosnak kellett
lennie; A vadléo mindig magénszemély; Lehetdség van védekezésre; Az itéletet egy tanacs
hatarozza meg.'?® Piltaust a korabeli irodalom negativan itéli meg, ki Jidea 6todik helytartoja
volt Kr. u. 26 és 32 kozott, akinek alapvetden az volt a feladata, hogy a nyugalmat és a rendet
megodrizze, valamint a ldzadast visszafogja a provincidban. 1% Alexandriai Philon
megvesztegetOnek nevezte Ot, aki birdsagi eljaras nélkiil végeztetett ki embereket,
zsiddellenesség is megmutatkozott nala.'*® Az evangélistak ennek ellenére nem ilyen képet
festenek a helytartorol, hanem egy szelidebb, mondhatni Jézust védd Pilatusrol kapunk
betekintést, akinek a batortalansdga is megmutatkozik akkor, amikor a ftanacs és a nép
fenyegetni kezdi 6t. A szentirds magyarazok azzal indokoljak Pilatus ezen magatartdsat, hogy
az evangelistak tulajdonképpen apologetikus szandékkal festenek ilyen képet a helytartorol,
ezzel is bizonyitva azt, hogy a kereszténység nem jelent veszélyt a birodalomra nézve, hiszen a
romaiak tisztaztdk artatlansagéat, valamint nem Pilatus volt aki elitélte Jézust, mert 6 a
fétanacsra és a felizgatott tdmegre héritotta a felelésséget.'3! Azonban itt Pilatus cselekedete
képmutatas, és nem mentesiil a felelosség alol, még akkor sem, ha a néptdl vald félelmében

cselekedett igy.*3?

Mark arrol tudoésit, hogy kora reggel vitték Jézust Pilatushoz kihallgatéasra. Pilatus els6
kérdése az volt, hogy Jézus-e a zsiddk kiralya: Te vagy-e a zsidok kirdlya?(Mk 15, 2) Erre Jézus
rovid valasza és hallgatasa kovetkezik. A fétanacs tagjai Pilatus eldtt, mint Messias kiralyt

vadoljak, de egyoldaltan annak politikai vonatkozasat hangsulyozzak. Pilatus kérdez, de a
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fopapok ismét vadakkal illeték Jézust. Jézus akarcsak a fOtanacs el6tt, most is hallgatassal
vélaszol az 6t ért vadakra. Pilatus csodalkozik Jézus ezen tettén, és allasfoglalasra szdlitja fel,
de O nem tori meg a némaséagot, ezzel a hallgatassal pedig kivéltja a helytarté csodalkozasat.*®
Pilatus azt is tudja, hogy irigységbdl adtak kézre, viszont Jézus hallgatasaval gyakorlatilag
lemond a jogos védekezésrdl.1** Krisztus nyugodt viselkedésében és némasagaban voltaképp
az isteni valosag nyilvanul meg, amely méar maskor is csodalkozést valtott ki a korilotte
levoktdl.13 Jézus Pilatus eldtti csondessége is az Atya akarataban vald engedelmességét és
ragaszkodasat fejezi ki. Maténal szintén hasonldan épiil fel a Pilatus eldtti jelenet, Lukacsnal
azonban annyi valtozast latunk, hogy Jézus ott nem hallgat, hanem valaszol Pilatus azon
kérdésére, hogy 6 a Messias-e, ezenfeliil Pilatus Herddeshez kiildeti Jézust. A Herodes el6tti
jelenet hasonloképpen néz ki, mint a helytartd el6tti kikérdezés, azonban itt az evangélista
agymond elhallgatja a kérdéseket, nem tudhatjuk, hogy milyen kérdéseket tett fel Herodes. Azt
latjuk, hogy Jézus itt sem ad feleletet az 6t ért vadakra és glinyolddasra. Janos evangélista eltér
a szinoptikusoktol a Pilatus el6tti jelenet leirasaban, ahol azt lathatjuk, hogy Jézus igenis
valaszol a helytarto altal feltett kérdésekre, viszont Pilatus mindezt nem érti. Janos Jézusa is
hallgat egy adott pillanatban, amikor a helytarté arra kérdez ra, hogy honnan vald, azonban
aztan arra hivja fel a vezet6 figyelmét, hogy a hatalmat, amivel vissza akar élni, azt csakis
fentrél kapta. Tovabb folytatva a Pilatus eldtti kihallgatas értelmezését, azt lathatjuk, hogy
Jézus egy olyan valaszt ad Pilatus els6 kérdésére, amit beismerd vallomasnak is szdmithatunk.
Ez a valasz a kovetkezOképp hangzott: a szinoptikusoknal: ,, Te mondod!” (Mk 15, 2; Mt 27,
11; Lk 23, 3), illetve Janosnal ,, Magadtol mondod ezt, vagy masok mondtik neked rolam?” (Jn
18, 34). Elsésorban a szinoptikusok altal kozolt feleletet értelmezziik. Egyes szerzOk arra
hivatkoznak, hogy Jézus vélasza voltaképpen azt fejezi ki, hogy elutasitia a Messias
kiralysaganak evilagi politikai szinezetét, ezért ez részérdl egy kitérd valasz, ezzel is keriilni
akarja a Messias voltanak szinezetét.’*® Azonban olyan értelmezések is vannak, mely szerint
Jézus igennel vélaszolt a feltett kérdésre, valamiként elismeri, csakhogy nem olyan forméban
allitana kiralysagat, ahogyan a helytart6 érti.*®” Mindemellett Jézus tartzkodo valasza tébbet
is kifejez: Jézus felette all vadloinak, folénye és fensége érezhetd, csakligy, mint a fétanacs

elott. 138 Ezutdn mat nem halljuk a hangjat, hallgatasba burkoldzik egészen a keresztig. Fontos

133 Rozsa — GAL: Jézus kereszthaldla és feltdmaddsa, 63.

134 Rozsa — GAL: Jézus kereszthaldla és feltdmaddsa,63.

135 Rozsa — GAL: Jézus kereszthaldla és feltdmaddsa,63.

136 RozsA — GAL: Jézus kereszthaldla és feltdmaddsa, 147.

137 RézsA — GAL: Jézus kereszthaldla és feltdmaddsa, 147; JAKUBINYI Gydrgy: Mdté evangéliuma, Szent Istvan
bibliakommentarok 3. Budapest 2007, 291.

138 Rozsa — GAL: Jézus kereszthaldla és feltdmaddsa, 147.



megjegyezni, hogy éppen ebben az énkéntes hallgatasban tarulnak fel Jézus magatartasanak
tovabbi tavlatai, mely a feltamadasban kapnak végsé értelmet. Ugyanakkor hallgatéasa,
csondesség a szenvedéséhez is tartozik, melyet a késébbiekben az 0szovetségi irasok fényében

bdvebben kifejtiink.

Mint ahogyan mar emlitettiilk Janos evangéliumaban a Pilatus el6tti jelenet merdben
eltér a szinoptikusoketol. Itt Jézus kiralynak jelenti ki magéat, s mint az igazsag kiralyanak,
kiralysaga egyetemes. 13° Mélyebb jelentése van ebben az evangéliumban a helytarto eldtti
hallgatasnak. Jézus orszagarol besz¢l, kinyilatkoztatd beszédeket mond arrol, hogy az 6 orszaga
nem ebbdl a vilagbol valo, valamint hogy az ¢ feladata az, hogy tantisagot tegyen az igasagrol.
Amikor a helytartd megkérdezi, hogy kiraly-e, O csak annyit felel, hogy ,, Te mondod.” Az
el6zéekben lathattuk, hogy ezen kijelentés az egyetértés, de az ellentmondas kifejezdje is lehet.
Krisztus nem tudja kinyilatkoztatni az igazsagot, mert Pilatus képtelen ,,hallani” Jézus szavat. 24
Jézus itt ki is jelenti, hogy aki az igazsagbol valo, az képes hallgatni az O szavara (Jn 18,37).
Lathatjuk, hogy a Jézusra val6 hallgatas nem a fizikai érzékelést jelenti, hanem ez tulmutat a
fizikai észlelésen egy mélyebb, belsé meggy6zddés fele, mely tulajdonképpen a hit maga. A
helytarté masodszori kihallgatasa utan félelem fogja el, és Jézus , titokzatos” eredetére kérdez
r4, vagyis az érdekli Pilatust, hogy Jézus isteni vagy emberi eredetii.!*! Jézus erre a kérdésre
sem ad feleletet. Lényeges megjegyezni, hogy a beszélgetésbe kerliléshez érteni és tudni kell
azt a nyelvet, amelyet a beszélgetés megkivan, rdadasul a beszélgetés maga is felajanl egy
nyelvet, melynek megértését megkdveteli a beszélgetésben levoktsl. 22 A helytartd és Jézus
kozotti beszélgetésben azt latjuk, hogy Pilatus nem érti azt a nyelvet, amelyen Jézus beszél
hozz4, de hasonlét lathatunk akkor is, amikor Jézus tanitja az embereket, az emberek pedig nem
értik meg az ¢ tanitasat. Az eddigieket figyelembe véve Jézus hallgatasa érthetd, mivel ha
Pilatus keéptelen volt megerteni szavait arrol, hogy 6 a kiraly, de nem f6ldi értelemben, akkor
nincs is esély arra, hogy megértse mennyei eredetének titkat.*® Ebbél is lathatjuk, hogy a
hallani és megérteni fogalmak milyen szoros kapcsolatban vannak egymaéssal, melyhez
elengedhetetlendl kapcsolodik a hitnek a fogalma is. A helytart6 hallotta, amit Jézus mondott,

viszont ez nem volt értd és figyeld hallgatas, illetve hidnyzott a hit. Ezért tette fel a kérdést,
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hogy honnan vald Jézus, amelyre O mar nem adott feleletet. Pildtus nem néz a szavakon tdl,
nem értelmezi a hallottakat, ezért is sérti 6t a vadlott hallgatasa, ebbdl fakadoan sértettnek is
érzi magat, hogy a helytart6i hatalma barmilyen okbdl is korlatozott.1** Pilatus nem érté hallasat
is cselekedet kdveti, mely nem mas, mint az, hogy kiszolgaltatja Jézust a zsidoknak, és leveszi
magarol a terhet. Hasonld jelenetet lathatunk Lukacs evangélistanal is, amikor is Herodes a
kiilsé érzékekkel latja Jézust, azonban hidnyzik onnan az igazi latas. Egyediill Lukacs
evangélista szamol be arrol, hogy Pilatus elkuldi Herddes Antipaszhoz, Galilea negyedes
fejedelméhez Jézust. A fejedelem nemcsak fizikailag akarja latni, hanem csodat kivan Jézustol,
akirdl eddig sokat hallott, de néla is hianyzik a hit, anélkiil azonban nincs meg a valodi 1atas.
Fontos megjegyezni, hogy az tigynevezett belsd latas, ami arra vonatkozik, hogy felismeri Isten
fiat, latja benne az istenséget, nem jon létre, mivel hianyzik az alapvetd készség arra
vonatkozoan, hogy komolyan vegye Jézus személyét, tovabba nincs meg benne a sziikséges
feltétel, ami nem mas, mint a hit. *° Herddes itéletet akar alkotni Jézusrol anélkiil, hogy
benséleg alkalmazkodna igényeihez, 6 nem a hit utjan valé megismerés fel¢ halad, hanem
szamara a latni akaras szenzaciohajhaszassa valik, 6 a csodakra kivancsi, jelt var, és nem pedig
Jézus istensége érdekli.’*® Kozvetlen, személyes hozzaférést szeretne kapni, bizonyitékot var,
valamiféle csodat, amivel kivancsisagat kielégitheti.!*” Jézus hallgatasa ebben az esetben is
érthet6, mivel hatalmat nem akarja a kivancsisag Kielégitésére felhasznalni, rosszindulatu
kérdésekre valaszolni, még akkor sem, ha ezt perének végkifejletét és életének megmentését
befolyasolna, eredményezné.**® Ugy dont, hogy nem fog védekezni, mar a Getszemani kertben
lemond a tizenkét légionyi angyalrol (Mt 26, 53), ezért vet véget a védelmére iranyulo
prébalkozéasnak (Lk 22, 51), ezért hagyja meg Judasnak azt, hogy tegye a dolgat (Mt 26, 50; Jn
13, 27).14 Jézus hallgatasaval tulajdonképpen szemben all az ellenfelek nyilt vadjaval, és nem
tesz csodat a maga elényére, ahogyan példdul a pusztai kisértések idején sem tett (Lk, 4, 2-13).2%°
Mondhatni egyre makacsabb a hallgatasa, hiszen minden szava Ugyis csak hitetlenségbe
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iitkozne. ! Azt latjuk, hogy Herddes esetében is cselekedet koveti a latast, de ebben az esetben
nem Jézus kovetése, 2 hanem megszégyenitése, kicstfolasa a cél, éppen azért, mert nem azt
latta, amit kivant. Lathatjuk, hogy az érzékek hasznélata, illetve azok nem igazi hasznélata
milyen 06sszefliggésben vannak a hittel, valamint a cselekedetekkel. A késébbiekben
részletesebben kifejtjik a hallgatas, hallas és a cselekedetek kdzotti szoros kapcsolatot.

Jézus hallgatasaval nemcsak azt fejezi ki, hogy nem ért egyet a vadakkal, vagy méasként
értelmezi, hanem maganya is valamiképp kifejezddik Isten jelenléte utan. %3
Elhagyatottsaganak ad hangot a kereszten levo kialtasa is, melyet sokan a szenvedd Szolga
sorsahoz hasonlitanak. Isten valasza erre a maganyra a feltdmadas valdsaga volt, amelyrdl az
elsé keresztények tanusagtétele is szolt.'® Mindezekbdl kdvetkezik, hogy Jézus hallgatisa
beszédes hallgatas. Tulajdonképpen iizent az olvasok és a hivék szamara, hogy O mindent
elmondott miikodése soran. Csodaival, az emberekhez val6 kapcsolataban €s nem utolsé sorban
tanitasaval kinyilatkoztatta isteni voltdt és megmutatta Isten emberek iranti szeretetét.
Lényegében a kereszten megmutatkoz6 szenvedd emberként mutatta meg Jézus, hogy Isten
szdméara mit jelent az ember (Jn 3, 16).Jézus nemcsak a kihallgatason nem sz6l, hanem a
kereszten is csendben van, annak ellenére, hogy gunyolodok témege all a kereszt alatt, illetve
a mellette felfeszitett egyik gonosztevd is Jézust szidalmazza. Jézus méasokon valo segitésére
hivatkozva arra szolitjak fel, hogy mentse meg magat. Mindezek ellenére nem szol, csendben
szenved. Jézus hét szava, hét mondata maradt fenn az evangélistak miivében, melyek a
kereszten hangzottak el (Mk 16, 34; Mt 27, 46; Lk 23,34; Lk 23, 43; Lk 23, 46; Jn 19, 26-27; Jn 19,
28; Jn 19, 30), és melyek megtorik azt a csendet. Valdjaban Jézus a kereszten mozdulatlanul,
csendben ott van, csak a szenvedd ember kialtasa tori meg az Istentdl elhagyva érzett ember

csendjét.

Az evangélistak a beszéd és a hallgatas altal megprobaljak ravenni az olvasdkat a hivové
vélasra, arra, hogy 6k maguk is tanuk legyenek.® Tulajdonképpen retorikai eszkozként
hasznéljak a szentirok ezt, mivel ennek segitségével bizonyos keresztény identitast mozditanak

el6.1%¢ Jézus tulajdonképpen hallgatasaval belsé allapotat is kifejezi, illetve azért is meglepd
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ezen tette, mert az Osi targyaldsok mintdja szerint az elitéltek szembeszalltak vadloikkal.
Valamiképpen az olvaso is elvarja azt, hogy Jézus visszaszoljon, mint ahogyan a Isten emberei,
a profétak is ellentmondtak a kirdlynak. Jézus az utolsé vacsora idopontjatol folyamatosan
csendesedett el. A Getszemani kertben az Atyahoz imadkozik, melynek targya voltaképpen az
Atya akarata. Azt olvashatjuk, hogy Jézus imadkozésa kozben foldre borul, mely az
Oszovetségben az imadkozo megalazkodasanak jele volt Isten elétt,*> illetve szavaival az Atya
iranti mérhetetlen bizalma is kifejezédésre jut: ,, Abba!Atyam!”(Mk 14, 36). Miikodése soran
Jézus tobbszor is elvonul imadkozni, mondhatjuk, hogy a zajos tomegtdl elvonul a csend fele.
Jézus iméaja tulajdonképpen a belsé csend, az Atyjaval, Istennel vald bensOséges egység
misztériuma. 1°® Ez a belsé csend végigvonul az egész szenvedéstorténeten, melyrdl az
evangélistak is tgymond hallgatnak, nem hangsulyozzak ki. Jézus elfogatasatol kezdve egyre
csendesebb és csendesebb. Engedi, hogy elfogjék, tanitvanyait nyugalomra inti, a fétanacs elott
is csendes vadlottként van jelen, illetve a helytarto el6tt is némasagban burkolézik. Jézus
beszédviselkedése megvaltozik a szenvedés soran, azel6tt szavait mint fegyverként is hasznélta
(Mk 11, 15-17; 12,1-12), most pedig azt lathatjuk, hogy fokozatosan elmozul a csend fele,
ezzel egyidSben pedig teret és lehetéséget ad annak, hogy kovetsi emlékezzenek ra, az O

szavaira, valamint, hogy beszéljenek az O nevében.>®

Mindezeket 6sszegezve azt lathatjuk, hogy Jézus hallagatasa izenet az olvaso, illetve a
hivok szamara. Az evangélistak nem fliznek sok magyardzatot hozza, de ezatal is kozdlni
akarjak az olvasoval a lényeget. Jézus elcsendesedése kifejezi, hogy artatlanul fogtak el,
kihallgatasa is igazsagtalan volt, mivel a fopapok eljarasa nem volt helyénvald, tovabba a
helytart6 sem hallgatott sajat belsd hangjara, nem mentette meg, hanem alarendel6dott a nép €s
a fOtanacs fenyegetésének. Jézus mint igaz szenvedd all eldttiink, aki csendben tiiri a
gunyolodasokat, azonban belsd csendje is kihangsulyozodik, amelyben tulajdonképpen az Atya
és kozotte levd szoros kapcesolat fejezddik ki, az Atyara valo teljes rahagyatkozas. Némasagaval
azt is kifejezésre juttatja, hogy az 6t kovetok emlékezzenek a szavaira, illetve tetteire, minderrdl
pedig tegyenek tanusagot. Nem utolsd sorban pedig Jézus csendje, illetve az a csend, ami a
kereszthaldlaval bekoOvetkezett és a  sirbatételnél folytatodott, lényegében egy
jelent6ségteljesebb eseményre hivja fel a figyelmetm, ami nem mas mint a feltamadas. Ennek

értelmében Kijelenthetjiik, hogy a csend szerepe a torténetben, hogy jobban elmélyitse a
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kovetkezd eseményeket, ezek pedig még eredményesebbek legyen. %0 A szentirok
gyakorlatilag azért hagynak ki bizonyos informaciokat, mert ezaltal reakciokat valt ki az

olvasobdl, és a tervezett csendek éltal az olvaséban megsziiletnek a valaszok.!!

2.2 A tanitvanyok csendje

A szenvedestorténet eseményeihez szorosan kapcsolddika — tanitvanyoknak a
viselkedése is. Azt lathatjuk, hogy azok a tanitvanyok, akik az utolso vacsoran hangoztattak,
hogy Jézus mellett maradnak, barmi is torténjen, a szenvedések kozeppette otthagyjak és
gyavan elmenekiilnek. Az evangélistak két tanitvany szerepet emelik ki, kik Jézus mellett
maradtak, azonban a kettejiik magatartasa eltér6. Az egyikik a szeretett tanitvany, aki
mindveégig ott van Jézus mellett is, keresztje alatt all, és a Mester rabizza, hogy vigyazzon
édesanyjara (Jn 19, 26-27). Ez a tanitvany lesz, ki a feltamadas utan el0szor érkezik a sirhoz, de
els6bbséget ad Péternek. Péter viselkedésmodja teljesen ellentétes a szeretett tanitvanyval. O
az, aki kardot rant, hogy megmentse Mesterét, mégis amikor igazan mellette kellett volna
lennie, megtagadja 6t. Péter, az aposoltok vezetdje csendbe kovettek Jézust a fopap udvarédba,
de feldesbe hangos tiltakozast, hogy 6 ugyanis soha nem arulja el mesterét, mégis gyavanak
bizonyul.1®2 Figyelemre mélté az a mod, ahogyan az evangélistak abrazoljak a tagadast. Mig
Jézus batran vallomat tesz a fétanacs el6tt, addig Péter gyavan tagad. Mind a négy evangelista
beszamol a tagadarol, de leginkabb a szinoptikusok targyaljak részletesebben ezt a jelenetet.
Azt latjuk, hogy az evangélistak szembeallitjak Jézus nyilt és félelem nélkili kinyilatkoztatasat
Péter tagadasaval.’®® Azonban amikor a kakas megszolal, és Jézus néman ratekint, akkor
visszamlékezik a Mester szavaira, ami igazi banatra inditja 6t, konnyei pedig a belatas konnyei
lesznek.1%* Tagadasa fokozatozatos, tette pedig tanitas minden kersztény szamara hogy hogyan
nem kell viselkedni a szorongatott helyzetben,'®® illetve tette arra is tanitja a hivd embert, hogy
az lidvosségtinkért félni és remegniink kell.1*® Nemcsak Péter hallgatasat emelhetjiik ki, amikor

nem meri felvallalni, hogy 6 Jézu tanitvanya, hanem akar Judas csendjét is, aki mikor elarulja
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mesterét, nem szavakkal arulja el, hanem a szeretet jelével. Judas az emberi nagyrabecsiiles es
szeretet kifejezését az arulas eszkozévé teszi, Jézus pedig valasz nélkiil hagyja az arul6 jelet.®’
Legvégil pedig a tanitvanyok kapcsan érdemes megjegyezni az asszonyokat is, kik szintén
Jézus kovetdi kozott vannak, €s az 6 szereplik sem elhanyagolhato. A feltimadas utani jelenet
foszerepldi, kik Jézus sirjanal el6szor talalkoznak a feltimadas hirével. Mind a négy evangélista
tudosit az asszonyok szerepérél, azonban csak Mark evangélistanal lathatjuk azt, hogy az
asszonyok nem merik elmondani a hirt, hallgatnak minderrdél. Azért is rendkiviili ez a jelenet,
mert az evangéliumban mindvégig jelen volt a hallgatas parancsa, melyet sokszor megszegtek,
és Jézus folyamatos felhivasa ellenére, hogy ne beszéljenck a csodatetteir6l, megszegik ezt.
Most pedig azt latjuk, hogy a feltdimadas, ami tulajdonképpen a csucspontja a torténéseknek,
lehet6séget ad az asszonyok szamara is, hogy a csendet megtorjék. Megtorjék az a csendet, ami
a kereszthalldlal elkezd6dott, mégis hallgatnak mindezekrdl. Fontos kiemelni, hogy ezzel a
tudositassal is (izenni akar szdmunkra az evangélista, ami nem mas mint az, hogy az olvaso, a
hivé feladata, hogy ezt a hirt tovabbvigye, ezzel is tanusagot téve az lgazsagrol. Ugyanakkor
még egy ndi tanitvany cselekedetét is, szo nélkiili tettét is ide sorolhatjuk.) nem mas mint az
az assozny, aki a hlisvéti esemanyek kezdete el6tt olajjal megkente Jézus labat (Mt 26, 6-13; Mk
14, 3-9; Lk 7, 36-50; Jn 12, 1-8). Ezen részletet szintén targyalja mind a négy evangélista, Mate,
Mark és Janos a husvéti események eldtt, mig Lukacs Jézus Galileai miikodése soran tett csodak
és tanitasok alkalmaval mutatja be az asszony cselekedetét. Azért tartom fontosnak targyalni
ezt a kis részletet, mivel témank szempontjabol jelentés lehet. Az asszony tettével azt mutatja
meg, hogy nemcsak szavakkal lehet dics6iteni Jézust, hanem tettekkel is. Az apostolok masként
reagalnak erre a tettre, mint Jézus, 6k ebben a pazarlast, jelentéktelen tevékenységet latnak csak.
Az 6k reakcidjuk még inkabb kiemeli az asszony szeretetét, dhitatat €s nagylelkiiségét, illetve
Jézus is kiemeli, hogy ez a tett nagyot jelent szamara.*®® Mint ahogyan lathattuk, a gesztusokkal,

hallgatasokkal nemcsak megvallani lehet a hitet, hanem ellhallgatni is.
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2.3.A szenvedéstorténetek csendje és az 0szovetségi irasok kapcsolata

Mint ahogyan mar emlitettik a fentiekben, az evangélistak az Irasok fényében is
értelmezték és magyaraztak Jézus szenvedéstorténetét, ezért taldlunk szamos hasonlésagot az
Oszovetségi szenvedd igaz magatartasa, vagy éppen a Zsoltarokban szenvedd személy és Jézus
hozzaallasa kozott. A kovetkezOkben ezeket a hasonlosdgokat vizsgaljuk és értelmezziik, de

miel6tt elkezdenénk a szenvedés fogalmarol és értelmérdl lesz szo.

A szenvedés fogalma nem tavoli a keresztény embertdl, mivel a Bibliai is komolyan
veszi a szenvedést, nem akarja lekicsinyelni.*®® Az Oszévetségben a szenvedés gy jelenik
meg, mint aminek nem szabad léteznie, azonban az Ujszovetség mar nem ezt az iizenetet viszi
tovabb, hanem Jézus szenvedését kiemelve batoritja a hivoket, hogy fogadjak el a fajdalmakat,
mert ezaltal hozza lesziink hasonldva; ha Krisztussal egyutt szenvediink, az azért van, hogy vele
egyiitt meg is dicséiiljiink. 1'© A szenvedés a legstlyosabb kérdések egyike, mely
egziszetencialis sullyal bir,1™* és melynek problémaja 6si, midta az ember ¢l a Foldon.1"2
Feltevddik a kérdés, hogy miért van szenvedés, miért engedi a jo Isten a szenvedést, valamint
hol van Isten akkor, amikor az ember fajdalmakat, nehézségeket el at. Mindezeket a kerdéseket
a Biblia embere is feltette, amikor Istent tdvolinak, meg nem szoélalonak tapasztalta. A
szenvedd ember azt ¢li meg, hogy ki van zarva a kdzdsségbdl, a fizikai €s lelki élet kiiszobén
all, a halal pedig megérintette 6t.173 Ennek kovetkeztében panaszt emel Isten fele, azonban a
panasza egyben a bizalom ¢és a remény kifejezddése is, amely éppen ezért nem eltavolodasat,

hanem Isten fele valo kozeledését juttatja kifejezddésre.1™

Mivel a szenvedés és a feltimadas egységet alkotnak, ezért az evangéliumi
szenvedéstorténetek egyik fO jellemzdje, hogy a feltimadas fényén keresztiil értelmezik Jézus
szenvedését, mindezt pedig az 6szovetségi szovegekbdl, mindenekeldtt a zsoltarokbodl ismert

motivumok és idézetek altal kapcsoljak Gssze Krisztus szenvedésével.1” A Zsoltarok konyve
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mellett Zakarids konyvébol olvashatunk idézetet, illetve Izajas szenvedd Szolgédjahoz is
hasonlitjak Jézus szenvedéseit. A kdvetkezOkben ezeket értelmezziik. Kétféleképpen utalnak a
szentirok az Irasokra: elsésorban megegyezés, vagy hivatkozas nélkiil olyan utalas van a
szovegben, amelybdl kovetkeztetni lehet arra, hogy az evangélista valamelyik bibliai helyre
gondol; masodsorban az utalas ténye nyilvanvald, az 0szovetségi karakterisztikus
sz6hasznalatat alkalmazza a szentird, vagy egyenesen idézi az a részt.'’® Mind a négy
evangélista hasznélja a zsoltarokat, ezek koziil is leginkabb a Zsolt 22. Az eldbbi zsoltaron kiviil
idéznek a Zsolt 31; 34; 69; zsoltarokbol is. A zsoltarok kozos nevezdjeként tudnank kiemelni
az igaz ember szenvedésérdl szolnak, Istenhez kialtanak, ki olykor tdvol van téliik, nem szolal,
csendben van, ezzel azt érzi a szenvedd ember, hogy nem hallgatja meg a hozzéd intézett
kialtasait, azonban mindegyik zsoltar az Isten altali megmentésrdl is sz6Inak.!”" Istenben vetett
bizalomro6l is sz6 van, mert 6 mar segitett a multban, mely bizonylat arra, hogy a jelenben is
segitségére van a kérének. A zsoltarok felhasznalasaval az evangélistdk inkabb leird, mint
teoldgiai jelleget adnak az elbeszélés bemutatasanal, vagyis ugy irjak le Jézus szenvedését, mint
a profétai jovendolések beteljesedését, de magardl a szenvedésr6l nem ad teoldgiai
magyarazatot.*’® Mindezek arrdl is tantskodnak, hogy Isten akarata volt, hogy szenvedjen és
mindhalalig tarto engedelmessége altal részesiiljon a feltamadas dicsGségében, tehat nem a
véletlen vagy éppen a gyengeségének a jele volt mindez, szlikseges volt az, hogy a Messias
Kiliresedéséhez hozzétartozzon az egész emberségében valé megalaztatas, mivel ezaltal az
Irasok beteljesedtek.'”® A kereszten Jézus mindazt atérezte, amit az Istentd] elhagyatott ember,
ez pedig fajdalmas felkialtasaban valik még inkabb nyilvanvalova. Az Atyahoz intézett

imajaban Jézus kifejezi, hogy halala legmélyebb pontjan is bizik a gondviseld szeretetében.

A haldokl6 Jézus a Zsolt 22 szavait imadkozza (Zsolt 22, 2), halélat pedig azok a jelek
kisérik, melyek az Ur napjét jellemzik. % Ezek a jelek, a sotétség, a kettéhasadt templom
fliggonye, az tidvtorténet Uj szakaszat jelenti.'® A kettéhasadt fiiggony kifejezi, hogy a Szentek
szentjébe ugymond most barki beléphet, Isten megmutatta a vilagnak, hogy mennyire szerit,
egyetlen fiat is képes odaadni a vilagért, €s most mar megsziinik egyetlen nép tulajdona lenni,

minden nép szdmara lehet6ség nyilik az Istenhez vezetd ut jarasahoz. A Fitl pedig onként 1ép a
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szenvedés utjara, nem ellenkezik sem az Atyaval, sem az 6t kinzé katonakkal, hanem csendesen
tiiri mindazt, ami vele torténik. A keresztet szemlélve az emberben ismét kérdések meriilhetnek
fel a szenvedés lattan, valamint félelem foghatja el a latvanytol. A kereszt a legszdrnyiibb
blintetések egyike volt abban a korban, a keresztrefeszitett borzalmas kinokat allt ki, amig meg
nem halt. A kereszten eltoltott id6 akar orékig is eltarthatott, ezért is érthetd az, ahogyan Jézus
a Zsolt 22 szavaival fejezi ki gyotrelmét. A hangos felkiéltdsanak teoldgiai jelentése van, mely
megtori a csendet, és a gybdzelmet fejezik ki, a azt juttatja kifejezésre, hogy a haldlaval
sorsfordulat kovetkezik be.8? Azonban lényeges, hogy a kereszt mogott a hivé meglassa az
Atya szeretetét, illetve, hogy Isten hallgatdsa nem a haragot jelenti, hanem egy valdsagnak a
kezdetét.18 A 22. zsoltarral kapcsolatosan lehetséges lehet az is, hogy az akkori kor emberei
ismerték tobbek kozott ezt a zsoltart is, igy amikor az evangélistak felhasznaltak miiveikben,
akkor a zsoltarra vonatkozo egyéb idézetek és utalasok is felidézddtek ezzel egy idében.'®* Az
8segyhaz Jézus Krisztus szenvedésének és halaldnak megértését az Oszovetségre tamaszkodva
kereste, ezért is nélkildzhetetlen kihangstlyozni azt, hogy a zsoltarokkal magyarazott
szenvedéstorténet nemcsak az idézett rész altal értelmezhetd, hanem sziikségszerlien az egészet
kell figyelembe venni. Ebben az esetben nemcsak arra kell figyelnlink, hogy Jézus a Zsolt 22
elhagyatott ember hangjan fejezi ki, hanem az is lényeges, hogy a zsoltar tobbi részében ez a
szenvedest megélt ember tudja, és bizik abban, hogy Isten vele van és megsegiti 6t (MK 15, 29;
Lk 23, 34; Jn 19, 24 vO: Zsolt 22, 8 Zsolt 22, 19). Jézus eddigi magatartasaban is
megmutatkozott mindez, mivel egész élete az Atyara valo rdhagyatkozas volt, és ez nem sziint
meg a kereszten sem. A Zsolt 22-t idézik akkor is, amikor az arra jarok magatartasat irjak le,
tovabba a katondk a ruhdit szétosztottak maguk kozott, mely szintén az emlitett zsoltarral
jellemzik. A Zsolt 69-¢l is a kereszten levo Jézus agoniajat irjak le, amikor is szomjazik és vizet
kér, azonban a katona ecettel martott szivacsot nyQjt oda szdmara (Mt 27, 48 vo: Zsolt 69,22). A
Zsolt 31 szavaival fejezi ki Lukacs, ahogyan Jézus kileheli lelkét, és a végsokig kitart az Atya
irdnti szeretetében (Lk 23, 46 vo: 31,6). A Zsolt 34-el pedig Janos evangélista azt juttatja
kifejezédésre, hogy az Irasok szerint teljesedett be az is, hogy csontjat ne torjék 6ssze (Jn 19, 33
— 36; vO: Zsolt 3, 21).

Az evangélistak a zsoltarokon kiviil az Ebed JHWE énekek, vagyis a szenvedd Szolga

sorsanak és magatartasanak jellemzése altal is probaljak Jézus szenvedésében tanusitott
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magatartasat leirni és értelmezni. Jézus két kulcsfontossagu szava, miszerint vérét ,,sokakért”
és a,,blindk bocsanatara” ontjak ki, kifejezi az engeszteld aldozatdnak 0j dimenzidjat, valamint
szenvedése hasonlova vélik az Ur szenvedd Szolgajahoz, aki szintén a biinosok sokasagaért
hal meg, masok biineit hordozza.’®® Miként a Szolga meghal sokakért, ugyantgy Jézus az
»sokakért”, az egész emberiségért hal meg, ezaltal haldlanak egyetemes hatasa van. Kiontott
vérével (] szovetség kottetik Isten és ember kdzott, mely mindenkit atfog. Ahogyan a szenvedd
Szolga is 6nként adja oda magat, hasonloképpen adja oda magat Jézus, értlink, emberekért.

Fontos kiemelni, hogy Jézus tudatosan és erds lélekkel fogadja e szolga szerepét, a
megalaztatast és a ginyt,'® azonban emellett mar miikodése soran tobbszor is felhivja a
tanitvanyai és az Ot hallgatok figyelmét jovetele céljara, illetve szolgasaganak értelmére.( Mk
10, 45; Lk 22, 27). Jézus szolgai szerepét, illetve Isten szeretetét mutatta meg akkor, amikor
gyogyitott, amikor segitett a peremre kitaszitottakon, a b{inds6kon, valamint tanitvanyait, és
ezzel minden hivét arra tanitott, hogy merjiik felvallalni a szolgai szerepet, merjiink utolsok
lenni, és a masik személyt helyezni magunk elé. A Fil magatartasiban, tanitasaban ezt
sugarozta az emberek fele, feladatunk pedig, hogy mi is hozza hasonléan cselekedjiink. Nem
riad vissza az 6t ért sértésektol, litésektdl, amelyek az 6 szent szolgalatanak épptigy tartozékai,
mint az apostolok és utddaik életének.®” Lényeges kiemelni, hogy az Oszovetségben is
lathatunk példat a szolgai feladatok felvallalasara, ami sok esetben nem konny( feladat. A
préféta misszidja sem teher és fajdalom nélkili vallalkozas, melyet akar lzajas, Jeremias, vagy
mas elddjiik megtapasztalt. Az emlitett profétak szintén atéltek a vilagtol, emberektdl vald
megvetettséget, sokszor a feladas hataran voltak, azonban mégis vallaltak a nekik kiadott
feladatot.

Vannak olyan értelmezések, mely szerint az Iz 53 f6észerepléje a nép, azonban az
egzegétak kozott leginkdbb az a nézet van elfogadva, miszerint nem a nép, hanem az egyén a
van a kozéppontban.'® A személy szenvedésének leirasa a profétadk megprobaltatasainak az

7=z

kapcsolodik.18 Tulajdonképpen mindazt a szenvedést és nélkiilozést egy helyre siiriti, amit
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Abraham, Mdzes, Jeremias, Job megélt.'®® Abrahdm szenvedett és igymond az Urral ,.iizletelt”,
amikor kozbejart Szodomaért; Mozes felajanlotta az Urnak, hogy inkabb 6t biintesse és a nép
blinét bocsassa meg; Jeremias proféta is sokat szenvedett amiatt, amit hirdetett, illetve hogy
nem értették meg; JOb pedig artatlanul és félreértetten szenvedett. Mindezek tehat a szenvedd
Szolgaban 6sszpontosulnak, illetve mi keresztények tudjuk, hogy mindez Jézus Krisztusra is
vonatkozik. A szenvedés hasznos volta hangstlyozodik ki, mely Istent6l jott és a tobbiekért
hordozott szenvedés, sét haldlnak is van értelme, még akkor is, amikor a tobbiek nem veszik

észre. 11

Mind a négy evanggélista felhasznalja miivében ezt az 6szovetségi konyvet, azonban
nem mindegyik a szenvedéstorténetben, hanem Jézus miikddése soran jellemzik 6t, és
értelmezik magatartasat az Iras fényében. Lukacs evangélista a 22, 37-ben kifejezetten a
préfécia beteljesedésére utal, mellyel kifejezi, hogy Jézus tette profétai hagyomany (1z 53, 12).
Mark is hasznélja, a valtsag, valamint az Emberfia szenvedésérdl beszél, viszont nala csak
ugymond visszhangzik az 1z féle gondolat, mivel nem sz szerint idézi azt (Mk 9,12; Mk 10, 45).
Maté a 8, 17-ben idézi lzajast, melynek magyarazo jellege van, Jézus gyogyitoi feladatat emeli
ki (1z 53,4). A Janos evangélium az 1,29-ben utal az 6szovetségi konyvre, amikor is Kereszteld
Janos az Isten Baranyanak nevezi meg Jézust. Voltaképp ez a kifejezés utal a negyedik
evangélium 6sszefuggéseben Jézus behelyettesitd kereszthalalara, mint a végidobeli husvéti
baranyra.'®? Mint ahogyan a fentieckben lathattuk, az elsé keresztények az Izajas 53 aktiv
recepcidjaval dolgoztak fel Jézus halalanak és feltimadasanak a tényét, ezért is lényeges
ismerni ezen 6szovetségi részt is.**® Ahogyan az Iz 53-ban az Ur szolgajanak szenvedéseinek
tanui felismerik, hogy az 6 blindsségiik okozta a halalat, ugyanugy hisvét utan a tanitvanyok is
raébrednek arra, hogy Jézus halala az 6 javukat szolgalja.!® Erre a felismerésre lehet példa az
1Pét 2, 21-25, ahol arrdl beszél az apostol, hogy Krisztus értlink szenvedett, és arra van hivatva
minden hivd, hogy az 6 nyomdokaiba 1épjen. Jézus hallgatasa, akar a fétanacs el6tt, akar Pilatus
eldtt, azzal is magyarazhato, hogy 6 egész foldi élete soran a szolgai szerepet felvallalta,
tigymond a szolgai ontudattal rendelkezett, és mint az Ur szolgéja, egyfeldl elrejtézik, hallgat,

masfeldl kinyilvanitja 6nmagat, hogy legvégiil szenvedésével és haldlaval gydzedelmet
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hozhasson.!®® Mindezekbdl az kovetkezik, hogy Jézus tudta, hogy szenvednie kell, meg kell

halnia, de azt is tudta, hogy fel kell tamadnia.'%

Az evangéliumok ezeknek a szOvegeknek az idézésével fejezik ki a Jézusban és
szenvedésében beteljesedett messiasi s eszkatologikus fordulatot. Tovabba azt is megmutatjak,
hogy a kereszten jelenlevé Jézus Krisztus nemcsak ember, hanem Isten is. Es éppen ebbél
kifolyolag tehetiink kiilonbséget Jézus és az Izajas szenvedd Szolgaja kozott. A fentiekben
lathattuk, hogy a szentiras értelmez6k hogyan magyarazzak Isten szenvedd szolgaja és Jézus
kozotti egyezéseket. A kovetkezOkben az eltérésekrdl fogunk szolni. Az Izajas 53 szovegében
az lathatjuk, hogy Isten és a szolga cselekedete kozatt jol lathatd kilonbség van, mig a krisztusi
eseményben Isten és Krisztus gyakran azonosak a szotérioldgiai kijelentésekben (Jn 10,30).1%
Joachim Jeremias ugy véli, hogy Jézus szenvedését elore jelz6 jovenddlések magara Jézusra

vezethetdk vissza:1%

., Oktatta tanitvanyait, és elmondta nekik, hogy az Emberfidt az emberek
kezébe adjak, megllik 6t, de miutan megélték, harmadnapra feltimad” (Mk 9, 31). Tovabba
ide sorolhatjuk a bet&niai megkenést esetét is, amikor is Jézus arra hivja fel az ingerult
tanitvanyok figyelmét, hogy az asszony tulajdonképpen a temetésire keni fel 6t; emellett az
utolso vacsoran elhangzott szavait is ertelmezhetjik a szenvedésére, halalara valo felhivasként.
Jézus Krisztus kereszthalalabol és feltamadasabdl értheti meg a hivd leginkdbb a biint és annak

sulyossagat, valamint a Megvaltonk Isten és ember kiengesztelodését szolgalo

preegszisztenciajat.'*

Mindezeket 6sszegezve lathatjuk, hogy Jézus a kereszten emberként szenvedett, az
evangélistak pedig ennek leirdsahoz az Irasokhoz nyultak vissza, ezzel értelmezték és
mélyitették el a szenvedés jelentOségét. Azonban nem szabad felednlink, hogy a kereszten
fliggd Jézus Krisztus nemcsak emberként van jelen ott, hanem Istenségében is.?° Megjelenik a
j6 Isten szeretete, ahogyan értiink, emberekért szenved, meghal és feltimad. Tovabba az
6szovetségi konyvek fényében értheté Jézusnak magatartdsa (gy a per alatt, mint a kereszten.
Az Ebed-Jahve énckek szenvedd Szolgaja azért nem szolalt meg, mert bizott Istenébe, tudta,
hogy Isten megdicsditi 6t. Jézus is ezért hallgat, ezért tliri a ginyolddasokat, a megvetéseket,

mert bizik az Atyaban.
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3.A hallgatas és ennek eredménye

3.1A csend, a hallas és a hit kapcsolata

A Biblia szdméra a hit az egész vallasos élet kdzéppontja és forrasa, vélasz Isten
szandékara, mintegy bizalom kifejezédése.?t Az Oszovetségben Abraham ugy jelenik meg,
mint minden hivok példaképe, a hivok atyja, mivel bizalmat ajdndékoz Istennek, annak ellenére,
hogy életében sokszor van sotétség, de rahagyatkozik a jo Istenre és engedelmeskedik neki. Az
Oszovetségben a hit gy jelenik meg, mint a szovetség kovetelménye. Jahve arra kéri a
kivalasztott népet, hogy engedelmeskedjenek neki, ami annyit jelent, mint higgyenek neki,
benne.?%? A hit nélkiilozhetetlenné valt 1zrael népe szamara, mivel ezéltal tudtak taléini a
kriziseket, mint példaul a szamiizetést, vagy iildozéseket.?% Izrael népének ra kellett ébrednie

arra, hogy nem tud sajat erejéb6l fennmaradni, 1étfontossagu a Jahvéba valo hit.

Az Ujszovetségben is, csakigy, mint az el6z6ekben targyalt Oszovetségben,
elengedhetetlen a hitnek a kérdése. Elsdsorban megjelenik Jézus gondolkodasmodjaban,
szavaiban, cselekedeteiben. O az, aki magatartadsaval példat ad, és arra 6sztonzi az embereket,
hogy kovessék Ot, hasonléan cselekedjenek, viselkedjenek ahogyan O is tette. Az
Ujszovetségben azt is lathatjuk, hogy Jézus hangsutlyozza a hitnek a fontossagat. Amikor
gyégyit, a hit agy jelenik meg, mint a gyogyulas feltétele; az emberek akkor gyogyulnak meg,
ha hisznek benne, hisznek isteni erejében; tovabba azt is lathatjuk, hogy megdicseéri,
valamiképp kiemeli azokat a személyeket, akik hitiik altal valamit elértek, valamihez kdzelebb

keriiltek; ezzel szemben arra is van példa, hogy kishitiiséget is szemiikre veti az embereknek.

A Szentirasban kapcsolat fedezheté fel a csend, hallgatas, valamint a hit, és ennek
megvalldsa kozott, mivel a kettd szorosan kiegésziti egymast. Szent Pal a Romaiaknak irt
levelének 10 fejezetében azt mondja, hogy a hit hallasb6l ered, a hallas pedig Krisztus szava
altal (Rom 10, 17). Az evangéliumokban lathatunk példat arra, hogy van, aki csendben vallja
meg hitét példaul a vérfolyasos asszony, aki csak megérinti Jézus ruhajat. De arra is lathatunk
példat, hogy van, aki éppen a csendjével, elhallgatasaval tagadja meg hitét. Ezt lathattuk Péter
esetében, aki elhallgatta azt, hogy Jézus tanitvanyaihoz tartozik. A hit megvallasa, illetve

megerdsitése kozeli kapcsolatban van az érzékszervek befogadd képességével, valamint ezek
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altali kifejezésével. Ahogyan a latas kapcsolatban van a hittel, ugyanugy a beszéd és hallgatas
Is Osszefliggésben van az Istenkapcsolattal. A szereplék csak akkor ismerik fel Krisztusban az
Isten fiat, ha a hallasuk nem felszines, hanem valodi hallds. A hallott szavak mogott megértik
a lényeget, és ez hozzasegiti 6ket ahhoz, hogy hitiikben megerésodjenck. Lathattuk Pilatus
esetében, hogy mivel hidnyzott beldle a hit, igy nem értette sem Jézus beszédét, arrdl, hogy mi
az igazsag, sem azt, hogy Jézus orszaga nem e vilagbol vald. A hit kapja meg azt a tudast,?%*

ami hozzéasegiti az embert a felismeréshez, a megértéshez.

A hallas és a hit kdzotti kapcsolatot abban is lathatjuk, hogy a ket fogalom valamiképpen
azonos. A zsidok hallani sem birjak Jézus igéjét, amibdl az kovetkezik, hogy nem hisznek
neki:?% | Miért nem értitek beszédemet? Mert nem tudjatok hallgatni az igémet. (...) En
lathatjuk, hogy példabeszédek altal tanitja a népet, mindennapi példakkal, melyet az egyszerii
ember nem csak meghallgat, hanem meg is ért. Janos evangéliumaban az akolrol szo6ld
példabeszédében, illetve az ezt kovetd jO Pasztorrol szold tanitasaban arra hivja fel az 6t
hallgatok figyelmét, hogy a juhok ismerik a pasztoruk hangjat, hallgatnak az 6 szavara, vagyis
engedelmeskednek neki. Tovabba nyiltan kijelenti, hogy O maga a j6 Pasztor, és a juhai
hallgatnak az 0 szavara, tehat hisznek neki. Abban, hogy hallgatnak Jézusra, jelen van a
megismerés is, ismerik 6t, tudjak ki 6, ezért is kovetik: ,, En vagyok a jé pdsztor: ismerem
enyéimet, €s enyéim is ismernek engem” (Jn 10, 14) Ahogyan a hallas és a hit, igy a latas és a
hit is Osszekapcsolodhat vagy parhuzamban allhat egymassal. 2 A hit sajatossaga az a
bizonyossag,?” hogy csak abban biznak, aki ismeri Sket, neviikon szolitja 6ket. A hitben benne
van az egyszerl hallgatas és az engedelmesség, és akkor valik hall6 hitté, valodi hitté, ha nem
onmagaban talalja meg a bizonyossagot, hanem abban, amiben hisz.?%® Mivel az emberek
felismerték Jézusban az Isten fiat, akar a csodak lattan, akar a tanitasok hallatan, de mindezek
segitségével, igy maga Jézus személye szdmukra a hit bizonyossaga. Mindezekbdl pedig az
kdvetkezik, hogy az érzékszervek hozzasegitik az embert ahhoz, hogy hitében megerdsodjon,
valamint a hit &ltal az ember még inkdbb felismeri, megismeri az érzékszervek Aaltal

tapasztaltakat. De erre a halld hitre lehet példa a kafarnaumi szazadosrol sz6l6 torténet, ahol azt
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olvashatjuk, hogy a szazados hallott Jézusrol,?%°

és mivel hallott rola, és kijelenthetjik, hogy
ezek alapjan ismerte Ot, igy elkiildte a zsidok véneit, és kérte, hogy Jézus gyogyitsa meg
szolgajat. Ebben az esetben is lathatjuk, hogy a hite hallasbdl ered, azonban a bizonyossag nem

mas, mint maga Jézus Krisztus.

Ezaltal nevezhetjiik a hallast is, csakugy, mint a latadst, a hitre jellemz6
megismerésnek,?% mely kettd szorosan dsszekapcsolodik. Mindannak a hallasa és latasa, amit
Jézus tett, és amit Isten 6benne véghezvitt, a hitre valé meghivast jelenti az emberek szamara.
Erre a meghivéasra pedig Ugy valaszolhat az embert, ha megvaltoztatja életmddjat és kovetni
kezdi Jézust. Egész magatartasaban, életvitelében, beszédében és cselekedetében lathatova
vélik, hogy 6 Krisztus kovetd. Azt is lehet mondani, hogy a hit és a hallas, illetve a hit és a latés,
szorosan kiegészitik egymast. Mig egyes emberek csak akkor hisznek, ha latnak vagy hallottak
a csodakrol, masok a hit segitsegével még inkabb felismerik a latottak és hallottak alapjan Isten
tevékenysegét Jézuson és az embereken keresztil. Ezekben az esetekben a megismerés,

felismerés szinonimajaként tekinthetiink a hallani és latni igékre.

3.2.A csend, a hallas és a cselekedet kozotti 6sszefiiggés

Ahogyan mar emlitettiik, nem elég a fizikai hallas, amit nem kdvet cselekedet, hanem
szlikséges a szavakon tul érteni a lényeget, ez pedig megmutatkozik a személy tetteiben is.
Jézus tobbszor is kiemeli, hogy akinek fiile van hallja meg, illetve ért6 flileik legyenek. Ahhoz,
hogy értd fiilekre talaljon Jézus, sziikséges a sziv nyitottsdga. Erre a tanitdsara a magvetordl
sz016 példabeszéd nagyon sokat tud iizenni a hivék szdmara. De mieldtt a példabeszéd
elemzésébe kezdenénk, sziikséges, hogy roviden széljunk a sziv bibliai jelentésérdl. A sziv
jelentése is meghatarozo volt a kor emberének, mivel elsdsorban nem az érzelmeknek a forrasa
volt, hanem a személyiseég k6zéppontja, s mint ilyen a gondolkodas, értelem, elhatarozasok és
donteseknek a helyszine volt. A sziv jelentés szerepe abban is megnyilvanul, hogy tgy az
Oszovetségben, mint az Ujszovetségben jelen van. Ezekiel proféta konyvében olvashatjuk,
hogy Isten 1j szivet ad az emberek szdmara, de akar Samuel els6é konyveébdl is idézhetiink,

amikor Isten Uj kiraly valaszt népe élére, és kihangsulyozza a préféta szdmara, hogy mig az

209 A szentirds nem részletezi, hogy mit hallott a szdzados, de valészin(i csoddirdl, tanitasardl, Jézus személyérél
van szo0.
2IBULTMANN, Rudolf, Az ujszévetség teoldgidja, Osiris Kiadd, Budapest, 1998, 341.



ember a kiils6t nézi, addig 6 a szivet (Ez 36,26; 1 Sdm 16, 7). Jézus is arra hivja fel az emberek
figyelmét, hogy a szivilk milyensége befolyésolja a tetteiket, cselekedeteiket, azt, hogy mit
mondanak ¢és gondolnak: ,,4z azonban, ami a szdjbol kijon, a szivbol szarmazik, és ez teszi
tisztatalanna az embert. Mert a szivbol szarmaznak a rossz gondolatok, gyilkossagok,
hazassagtorések, lopdasok, hamis tanuskodads, karomkodds.” (Mt 15, 18-19) A sziv eredeti
értelmeben nem mas, mint az emberi és allati szervezet egyik szerve, viszont igy a Szentirasban
ritkan fordul el8.2!! Annal inkdbb megtalalhatd azon jelentése, amikor is a sziv, mint a fizikai
és lelki élet székhelyeként van jelen a Szentirashan.?'? A bibliai antropoldgiaban azt lathatjuk,
hogy az ember szive tudatos és szabad személyisegének a forrasa, az erkolcsi lelkiismeret helye,
az a tér, ahol a meghatarozo dontései megsziiletnek, az iratlan térvény 6re, és nem utolso sorban
Isten titokzatos cselekvésének szintere a sziv, az a hely, ahol az ember talalkozik Istennel, ahol
csakis Isten éri el az embert.?!3 Erre is utal Jézus fent emlitett szavai Maté evangéliumabol.
Kutatasunk szamara azért volt 1ényeges a szivr6l is beszélniink, mert azt lathatjuk, hogy a sziv
milyensége befolyasolja a hallottak megértését, és tovabbadasat, az Isten meghivasara valo
valaszt, vagy éppen elutasitast. Isten az, aki mindent lat, és ismeri a sziv legbensdbb titkait,
tudja, hogy mennyi gonoszsag szarmazik onnan, ezért (j szivet igér az embernek. Ez pedig
Jézus Krisztusban teljesedik be, mivel 6 magatartasaban, szavaiban megmutatja azt, hogy
hogyan kell Istent egész szivbdl szeretni, illetve azt is megigéri, hogy a tisztasziviiek latni
fogjak Istent.?!* A magvetordl szol6 példabeszéd (MK 4, 1-20; Lk 8, 5-15), tulajdonképpen azt
tanitja szamunkra, embereknek, hogy vigyadzzunk a sziviinkre, amit a torténetben a term6fold
szimbolizal. A hallott ige nem mindegy, hogy milyen talajba hull, mert ettdl fligg a ndvekedése
Nem mindegy, hogy hogyan hallgatjuk Jézus szavat, és ez alapjan mit cseleksziink. A
példabeszédben lathatjuk, hogy azok a magok, melyek jo foldbe hullnak, jé termést hoznak, az
emberek esetében pedig akik nemcsak felliletesen meghalljak az igét, hanem tiszta és nyitott
szivvel hallgatjak, tehat eldontik, hogy az szerint akarnak élni, akkor 6k is termést hoznak,
ennek kovetkeztében megvaltozik az életik. Ebben a példabeszédben jol l1athatd, hogy milyen
Osszefiiggés van a sziv-hallas-cselekedet fogalmak kozott. Csak akkor koveti cselekedet a
hallast, ha a szive mélyén az ember nyitott erre, és nem csak kiilsé érzékszervekkel hallja

mindazt, hanem létrejon a valddi hallas.
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A fentebb emlitett példahoz hasonlo a pasztorok latogatasa is a kisded Jézusnal. A
pasztorok szamara a hit hallasbol ered, de nem marad kzombds a valdsaggal, 1atni szeretnének,
¢s miutan megtapasztaljak a jelet, amit az angyaltdl hallottak, 6k is megerdsitik a gyermek

jelentéségét. >t

Ha a csend és hallgatas fajtarol beszélhetnénk, akkor az igazi hallasnal meg kell
emlitenlink még az emmauszi tanitvanyok esetét. A torténetbdl lathatjuk, hogy amikor Jézus
csatlakozik, hozzajuk, akkor tgymond halyog van a szemikon, nem ismerik fel a mestert, csak
a kenyértorésnél. Es ekkor jonnek ra, hogy mindaz, amit mondott neki, amit hallottak, akkor
langolt a sziviik. Tulajdonképpen a hallottak megérintették dket, csak el kellett jutniuk a valodi
latashoz is, hogy a latottakat és hallottakat teljesen megérthessék és a hit szemével és fiilével
meg is értsék. Lathatjuk, hogy miutan eljutottak az igazi megismeréshez, elindultak, hogy
mindazt, amit lattak és hallottak a tdbbi tanitvanynak is elmondhassak. A latast és hallast ismét

cselekedet kovette, ahogyan a fenti példakbol is lathattuk.

Azt latjuk, hogy a hallas, és ezzel egy id6ben a beszéd is tulajdonképpen katalizatorként
miikodik, a cselekmény mozgatasara szolgal. Ok-okozati Osszefliggéseket hoznak Iétre,
amelyek elémozditjak a cselekvést.?'® Példaul Jézus amikor nem valaszol Pilatus kérdésére,
akkor a helytartébdl kivaltja a csodalkozast, valamiképp prébalja megmenteni Jézust, de vegil
is enged a népnek és atadja nekik Jézust. Herddes esetében is azt latjuk, hogy mivel Jézust nem
valaszolt neki, és nem is tett csodat, ezért kiginyolta és visszakiildette Pilatushoz. De ugyanigy
katalizatorként miikodik akkor is, amikor Jézus hallgat a fétanécs el6tt, a fopap eskiire szélitja
fel 6t, Jézus pedig amikor elmondja, hogy igenis ¢ Istentdl vald, akkor a fdpap megszaggatja
ruhdit, és tulajdonképpen ezéltal meg is van az elitélési ok. Mindezeket 6sszegezve lathatjuk,
hogy a csend, a hallds és a beszéd eldsegiti a cselekmény folyamatossagat, beinditja a

cselekedeteket.
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4. A csend és hallgatas Gizenete a 21. szazadban

A 21. szdzad emberének egyre égetObb sziiksége van a csendre. A mai zajos vilagban
nehéz elcsendesedni, mondhatni azt varja el t6liink a vilag, hogy rohanjunk és ne alljunk meg.
A média egyre inkabb befolyasolja a vilagot, és a benne ¢él6 individuumot. Hirdetések,
Uzenetek, alhirek altal akarnak hatast gyakorolni a személyre, és azt akarja, hogy mindig
mozgasba legyen az ember, figyeljen az 6t koriilvevd vilagra, és azonnal reagéljon az 6t ért
informéaciokra. Ha az ember nem all meg, akkor nem tud elcsendesedni, nem tud 6nmagéara sem
figyelni és a jo Istenre sem. Az ember sokszor azért fél megallni és csendben lenni, mert a
gondolatok el6jonnek, a feladatok, elvarasok, problémak, és azért, hogy mindezektdl
menekiljon, inkabb elfoglalja magat. Anselm Griin bencés szerzetes a kovetkez6képp ir err6l
a ,jelenségrol”: ,, A csend azt jelenti, hogy az igazsagot, amely a sziviinkben megjelenik,
megmutatjuk Krisztusnak. az & irgalmadra bizzuk. "**' Tulajdonképpen ez azt jelenti, hogy igenis
Krisztus elé 1épiink, odaajandékozzuk neki az életlinket, mert tudjuk, hogy 6 ugy szeret, ahogy
vagyunk, minden hibaink, rossz tulajdonsagaink ellenére. Azonban ahhoz, hogy az ember
eljuthasson erre a felismerésre, sziikséges, hogy valamiképp kilépjen a vilagbdl, és Istenre
koncentraljon. Egy masik helyen azt irja a fent emlitett szerzetes: ,,A hallgatas nemcsak azt
jelenti, hogy nem szbélok semmit, hanem azt is, hogy elengedem a beszéd kinalta menekulési
utat, és kibirom magamat ugy, akogy vagyok.(...) A hallgatéssal arra kényszeritem magam,
hogy tudatosan magamndl legyek.”**® Ugy gondolom, arra hivja fel a figyelmet, hogy merjiink
sajat korlatainkkal is szembenézni, merjink elfogadni és szeretni magunkat, és amikor eljutunk

ide, akkor meriink teljesen elcsendesedni és Isten elé allni.

Az értekezésben targyalt szentirasi szakaszok is arra hivjak fel a figyelminket, hogy ne
féljiink a csendtél. A mai ember szdmara is kérdés lehet az, hogy ha Isten hallgat, nem kapunk
valaszt az imainkra, kérdéseinkre, akkor a tdvolsagat, vagy a rolunk vald megfeledkezését fejezi
ki ezzel? Vagy akar kérdés lehet a haborl, éhinség és igazsagtalansag lattan, hogy Isten miért
tliri mindezt, miért hallgat. Lathattuk, hogy Isten hallgatasa nem azért van, mert igy akar
blntetni, és nem is az emberekr6l valo elfeledkezését jelenti, hanem ezzel a tettével is {izenni
akar szdmunkra. Ferenc papa 2015-ben egy fiatalokhoz sz6l6 beszédében a kovetkezoket

mondta: ,,Isten, a mi Istenlink, a szavak Istene, a gesztusok Istene és a csend Istene.(...) Isten

217 GRUN, Anselm: Csendbél bontakozd élet, Korda Kiadd, Kecskemét 2015, 36.
218 GRUN,: Csendbél bontakozo élet, 33.



csendjeihez kozelitiink, ha a keresztre feszitett Krisztusra néziink!”?*® Ez a sokat mondo idézet
kifejezi azt, hogy ne féljiink az elcsendesedéstdl, mert Isten ott is jelen van, csak ugy, mint a
szavakban, gesztusokban. Ott van a masik ember személyében, tetteiben, de jelen van a
csendben is. T6liink emberektdl fiigg, hogy képesek vagyunk-e ért6 fiillel meghallani Istent,
akar a csendben, akdr a beszédben jelenlevd Uzenetét. Az értekezés f6 témdaja a
szenvedestorténetek csendje volt. A passio elbeszéléseit megfigyelve a hallgatés, csend azt
tizeni szamunkra, hogy Isten ott is miikodik, jelen van. Tovabba Jézus a kereszten valamiképpen
a csendje altal mutatta meg szamunkra, hogy mit jelent a szeretet, életét adta értiink. (Jn 15, 13—
17). Mindezekbdl kovetkezik, hogy a csend valamiképp a szeretetnek a kifejezédése is, illetve
a szeretet feltétele is lehet.?2% A kereszten Jézus megmutatta azt, hogy Isten mennyire szereti az
embereket, kész értlink szenvedni, kész elviselni a ginyt és fajdalmat. A szeretet aldzatosséagat,
csondessegét jelenitette meg, amikor nagycsutortokén megmosta a tanitvanyai labat. Jézus
Krisztus szamunkra a példakép, hogy ne féljiink a csendtdl, merjiink elvonulni a sajat belsé
szobankba, és merjink Istennel kommunikalni (Mt 6,6). Romano Guardini a kovetkezoéket irta
a csendrdl: ,,4 legcsendesebb dolgokban fesziil a legnagyobb erd. ”??* Ebbdl is lathatjuk, hogy
a csend szerepe elengedhetetlen a mindennapi életiinkben, ezért is Iényeges, hogy merjink

elcsendesedni és odafigyelni a csendben megjelend Istenre.

219 Ferenc papa a fiatalokhoz Napolyban: Isten olykor csendet is tart, in: Magyar Kurir, 2015. marcius 24.
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Befejezés

A dolgozatban azt vizsgaltam, hogy a csendnek és a hallgatasnak, valamint az ehhez
szorosan kapcsolodd hallani igének milyen jelentései vannak a Szentirasban, kilondsképpen a
szenvedéstorténetekben. A vizsgalat eredményeit 0Osszegezve Kkijelenthetjik, hogy a
szenvedéstorténetekben megjelend csend €s hallgatas motivuménak 1ényeges szerepe van,
mivel olyan értelmezéseket tar fel, melyek hozzésegitik az olvasét, hogy megértse Jézus
szenvedestorténetben tandsitott magatartasat. Egyes fejezetekben tanulmanyoztam, hogy
milyen jelentéssel bir a csend és a hallgatas fogalma, valamint emellett a beszélni, felelni igékre
is 0Osszpontositottam, mivel ezek 0&sszefliggésbe hozhatéak egymassal. Tovabba az
Oszovetségben és Ujszovetségben megjelend csend és hallgatas fogalmak eléfordulésait is
targyaltam, kifejezetten kitérve a panaszzsoltarokban megjelené igaznak a hallgatasara, illetve

az Ebed-Jahve negyedik ének szenved6 Szolgajanak hallgatasara.

Dolgozatomban elészor is azert tartottam fontosnak a szenvedéstorténetek csendjét
targyalni, mivel kutatdsom soran arra kdvetkeztettem, hogy a biblikus teoldgiaban kevesebb
szd esik err6l, mivel az értelmezések soran leginkdbb a perre, a vadlék magatartasara, a
szenvedes céljara, a proféciakra, €s nem utolso sorban pedig az iidvozité szerepre fektetik a
hangsulyt. Ezért is tartottam lényegesnek a csendrdl és hallgatasrol beszélni. A gorog igék
alakvaltozatait elemezve arra az eredményre jutottam, hogy az adott ige jelentése befolyasolja
az ertelmezést, ezaltal vilagossa valik Jézus magatartasa. Mindemellett tArgyaltam a hallgatas
fajtait, ezzel is bizonyitva azt, hogy a hallgatasnak jelen van Ggy a pozitiv, mint a negativ
vetllete. Ugyanakkor arra a kdvetkezére is jutottam, hogy a hallgatas és csend 0sszefliggésbe
hozhatd a hittel és tudassal. Nem mindenki értette Jézus tanitasat, mivel hianyzott a hit és
megismerésre valo vagy. Ezt lathattuk Pilatus esetében is, amikor Jézust kihallgatta, és nem
értette Jézus mondanivalojat. Ezenfelul a szenvedéstorténetek és az szovetségi irdsok kozotti
kapcsolatot is targyaltam, mivel az evangélistak az Oszovetség fényében értelmezték Jézus
szenvedését és halalat, ezzel magyaraztdk a viselkedését. Témank szempontjabol
elengedhetetlen volt, hogy ismertessiik az dszovetségi konyvek rahatasat a szenvedéstorténetek
elbeszéléseinél, mivel ezek szintén hozzasegitik a hivét, hogy megismerje és megértse Jézus

passigjat.

Masodsorban azért tartom Iényegesnek ezt a témat vizsgalni, mert meglatdsom szerint

a mai ember szdmara is éppolyan probléma lehet a csendnek, a hallgatdsnak az értelmezése,



mint Jézus idejeben. Azzal a céllal is irtam dolgozatom, hogy felhivjam a csendre, a hallgatasra
a figyelmet, illetve ennek fontossagara. A mai ember szamara is fontos, hogy hogyan értelmezi
Isten hallgatdsat, amikor Ggy érzi, hogy imai nem taldlnak meghallgatasra. Szamit, hogy
mindezt Isten buntetéseként, vagy Isten lzeneteként értelmezi, mivel ez befolyasolja hitét,
istenképét és Istenkapcsolatat. Jézus példa szamunkra, hogy életiinket helyezzilk az Atyara,
bizzunk benne, ahogyan O is bizalmat és engedelmességét fejezte ki a megprobaltatasok alatt.
Tovabba mindezeket 6sszegezve kijelenthetjiik, hogy nem elég meghallani az igét, meghallani
Jézus szavat, és magunk elOtt latni tetteti, magatartasdt, hanem hozza hasonldéan kell
cselekedniink. Eletviteliinkben, magatartasunkban latszodnia kell, hogy Jézus Krisztus
tanitvanyai vagyunk: ,, Mert példat adtam nektek, hogy amint én tettem veletek, ti is ugy
tegyetek” (Jn 13, 15).
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