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0. Bevezetés

Az Egyhaz tanitdsdnak megfeleld erkdlcsos életvitel minden keresztény ember allapotbeli
kotelessége és feladata. Erre a magatartasra kaptunk meghivast Istent6l Jézus Krisztus altal, aki
példajaval el6ttiink jar. Mi a helyzet egy gazdasagban elmélyiilé hivé emberrel? Milyen
erkolcsi normék szerint kell végeznie munkajat, hogy az krisztusi legyen? Jelen dolgozat a
keresztény — pontositva katolikus — gazdasagi etika témajat jarja koril azzal a szandékkal, hogy
feltérképezze az értékeket és kihivasokat, valamint, megprobaljon valaszolni arra a kérdésre,
hogy lehetséges-e az objektiv értelemben vett gazdalkodason tuli értékeket felfedezni és
megOdrizni iranyként?

A dolgozat témajat a mar elvégzett masodik egyetemi szak ihlette, ami nem mas, mint a
Szamvitel és Menedzsment Informatika a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Kdzgazdasag— és
Gazdalkodastudomanyi Karan. Ennek iddszerlisége megkérddjelezhetetlen egy olyan
tarsadalomban, ahol a globalizdcid kibontakozasa egyre inkabb ellendrizhetetlenné teszi a
gazdasagi folyamatokat, ami a szabadsag és az erkdlcsi rend helyes értelmezését kivanja toliink.

A 1I. Vatikani Zsinat rendelkezése a gazdasagi €let témajat a kiilonosen égetd kérdések kozé
sorolja, amire a Krisztus altal rank hagyott alapelvekkel keres valaszt.! A Caritas in veritate
kezdetli apostoli buzditasban arr6l olvasunk, hogy bebizonyitott tény, hogy a gazdasagi
tevékenységek és hatarozatok erkolcsi kovetkezményeket vonnak maguk utan.? Lényegében, a
21. szazadban egyre elengedhetetlenebbnek bizonyul figyelmet forditani az erkdlcstanra, hiszen
az kihivasok el6tt talalja magat ebben a radikalisan fejlodé korban.

A dolgozat strukturajaval és tartalmavval kapcsolatban fontosnak tartok megemliteni
néhany aspektust. Alapvetden a kovetkezOkben nem teszek kiilonbséget az Uzleti etika és
gazdasagetika megnevezések kdzott, ahogyan nem fektetek hangsulyt a gazdasag és politikai
rendszervaltozasok kozotti 0sszefliggésekre. A cél egyszerlien annak megvizsgalasa, hogy
milyen feltételek alapjan és milyen szinten tud dsszhangban lenni a keresztény élettokéletesség
a profiton alapuld gazdasaggal, illetve, egyaltalan lehetséges-e a gazdasagon tuli értékek
megOrzése a 21. szdzadban. Latni fogunk néhany példat arra, milyen etikai kiizdelmekkel néz
szembe ma egy gazdalkodo keresztény, ¢és milyen szintli erkolesi érzékenységet igényel
életalakitasa. A forrdsanyagokat tekintve, igyekeztem nagy részben az Egyhaz allaspontjara
fokuszalni a papai enciklikak és megnyilatkozasok hasznalataval, de vilagi gazdalkoddk és

kutatok szempontjait is hozom Osszehasonlitds céljabol. Harom f6 részre osztottam a

1 GS 46.
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disszertaciot, amelynek elsé részében altalanossagban irunk az erkolesordl, etikarol, munkarol
¢és azok helyér6l a vilagban, kiilonos figyelmet forditva az utobbi évtizedekben kiadott
fontosabb pépai enciklikdknak és zsinati dokumentumoknak. A masodik rész a gazdasagi
munka értékeir6l szol, ahol a fobb bibliai alapok feltérképezése utdn megnézzik, hogy milyen
kapcsolatban all a gazdasag az erkélccsel, majd az Egyhaz perspektivajat is hozzuk. A harmadik
rész — ezzel szemben — a gazdasagi rendszer elénytelenségeit 6leli fel, amelyben azt vizsgaljuk,
milyen nehézségekkel és csapdakkal jarhat egy keresztény gazdalkodé munkaja, ennek milyen
okai vannak, valamint, milyennek kellene lennie egy optimalis gazdaséagi rendnek, ha az
megvaldsulhatna. Alapvetéen azzal a hipotézissel indulunk, hogy — bar a gazdasagi élet
megprobalaté az erkdlccsel szembeni objektiv fokusza miatt, az ember ontoldgiai jéra vald
beallitodasat nem tudja kioltani, és a gazdasagetika elvei alapjan teret kap az erkdlcsileg is
megalapozott gazdasagi rend a 21. szazadban.

Megtiszteld koszonet illeti dr. Hollo Laszlo egyetemi tanart, aki témavezetOként gondos
figyelemmel kisérte a dolgozat menetét és létrenhozasahoz hasznos szakmai tanacsokkal jarult
hozza. Tovabba koszonettel tartozom a budapesti Sapientia Hittudomanyi Szerzetesi Féiskola

konyvtaranak a boséges szakirodalomhoz valé egyszerii hozzaférés lehetdségéért.



I. Bevezetés az altalanos keresztény etikaba

Ahhoz, hogy dolgozatunk kovetkezetes és célravezet6 legyen, a gazdaséagetika
megalapozadsahoz fontos els6 korben rovid betekintést nyujtani az egyetemes keresztény
etikaba. Szabd megallapitasaban ,,a mai komplex Kihivasok kulturalis feladata megmutatni a
kozérdek és az onérdek egészen szoros kapcsolatat.”® Véleményiink szerint a ketté kozotti hid
Iényeges eleme az erkdlcsos életvitel, hiszen, végllis a személyes emberi érdek a masokkal
val6 kézdsségben leves.

Baranyi szavaival egyetértve allitjuk, hogy ,,a k6zosen vallott szilard értékrend a tarsadalom
életben maradasanak alapveté feltétele™®. Ugy gondoljuk, hogy ennek hatterében egy
megingathatatlan forras all, ami valtozatlan marad az id6 malasaval is. Baranyi észrevételében
az etika olyan alapvetd bizonyossagokbol indul ki, amelyeket a Biblidbol meritiink. Ezek
kiragadva abbdl a miliébdl, amelyben irddtak, elvi szinten maradnak, tehat sziikség van olyan
cselekvési teoridk kidolgozasara, amelyek altalanos érvényliek maradnak flggetlendl a
tarsadalmi kontextustdl. Ehhez sziikséges a filozofia eszkdztara, valamint az elkotelezettség és

példamutatas.®

1.1. Erkolcs, etika, moralitas: meghatarozas és f6bb szempontok

Baritz Laura — kozgazdasz és foiskolai tanar — a keresztény etika kettds szerkezetérdl beszél:
individualetika és szocialetika. Elébbi a személy erkolesi attribUtumaira és spiritualis
jellemzoéire  fokuszal, utébbi pedig a politikdban és gazdasagban keresi az
emberkozpontlsagot.® Holl6 LéaszI6 — egyetemi tanar — arrdl ir, hogy kezdetben az
individualetika — ami személyes megtérésre iranyult — adott teret a felebarati szeretet kiilonb6z6
formaiban megvaldsulé emberi szolgalatanak.’

Hartmann megallapitasaban, a mai ember képtelen az elmélyilésre és kontemplaciora,
hiszen nyughatatlanul folytonos versenyben van a vilaggal és 6nmagaval. Bar veszett tigynek

tiinik, ebben az elanyagiasodott valosagban ott rejlik a bens6ségesebb élet magja, s igy szerinte

3 SzABO B. Andras: Gazdasagetika in. Kodacsy-Simon Eszter (szerk.): Ertelmes szivvel, Luther Kiad6, Budapest
2016, 192.

4 BARANY!I Arpad: Keresztény tarsadalometika, in Baritz Sarolta — Dab6czi Gergely (szerk.): Emberkézpont(
gazdaség. A keresztény Tarsadalmi Elvek a Gazdasagban (KETEG) képzés szakkonyve, 328-337.

> BARANYI: Keresztény tarsadalometika, 329-330.

6 BARITZ Sarolta: A keresztény etika és a nagy technoldgiai Gtok — egy felfordult vilag, lehetéségekkel, in. Baritz
Sarolta — Vida Marta (szerk.): Keresztény tarsadalmi elvek a gazdasigban, L’Harmattan, Budapest 2021, 104.

" HoLLO LaszI6: A katolikus egyhaz tarsadalmi tanitasa: az individualetikatdl a tarsadalometikaig , in Studia
Theologica Transsylvaniensia 20 (2017/2) 199-200.
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,Ha létezik egyaltalan érdektudatra ébredés, a mi korunk az, amelynek meg kell tennie azt.”,
mert ,,az erkolcs embere értéklatd 1ény. (...) Meg van az eszkdze az élet értékteljességének
megragadasahoz”.8 Ezek utan mar csak az a kérdés, hogy sikeriil-e megvalésitani azt. Hartmann
pesszimista szemléletével ellentétben Baritz bizakod6. Megéllapitasaban, ha visszatekintlink a
keresztény torténelembe, azt mondhatjuk, hogy az arisztotelészi erényetika a keresztény etika
legfobb megkozelitése, ami szerint az erkdlesi értékeknek prioritasuk van az anyagiakkal
szemben. A kereszténység vallja Arisztotelész elméletét a j6 objektiv voltarél, ami az isteni
torvényekbol vezethetd le. A természettorvény tétele szamit a keresztény értelemben vett etika
forradalmi és Utt6rd gondolatdnak, amelyet Aquindi Szent Taméasnak koszonhetiink.® Igy
fogalmaz a domonkos teologus és filoz6fus:

,,Minden 1ény valamilyen célért cselekszik, aminek jo jellege van. Ezért gyakorlati észben

az els6 elv az, amely a jo fogalman alapul, ami a kovetkez6: J6 az, amelyre minden

torekszik. Tehat a térvény elsé parancsolata az, hogy a jot megtenni és kdvetni, a rosszat

pedig kertlni kell. Ezen alapul a természettérvény minden mas parancsolata, vagyis az,

hogy mindannak megvetése, illetve mindannak a Kkeriilése a természettdrvény

parancsolataihoz tartozik, amiket a gyakorlati értelem természetszeriien az ember javanak

ismer meg. Mivel pedig a jonak cél jellege van, a rossznak pedig ezzel ellentétes jellege,

mindazt, amire az embernek természetszerii hajlandosaga van, az ész természetszeriien

jonak, kovetkeztetésképpen kovetendd cselekedetnek, ezek ellentét pedig rossznak és

keriilendének fogja fel. Tehat természettérvény parancsolatainak rendje a természeti

hajlamok rendjét koveti. Az ember els6dleges hajlama a jora az 6sszes substantidkkal kozos

természetén alapul, ugyanis minden substantia a létének a sajat természete szerinti

megérzésére torekszik.”™°

Ebbbl megallapithatd, hogy minden ember ontoldgiailag jéra valé hajlama, ami
megegyezik a dolgok természetével. Baritz véleményében Szent Tamas két természetes rendrdl
beszél: vilagrend és emberi rend.** Latjuk, hogy az ember rendje a vilagrendbe agyazddik be,
vagyis az egyének jora vald torekvésébol épiil fel a vilag erkolesi rendjének szerkezete, a
hajlamokbdl a természettorvény. Ehhez kapcsolodva, Muzslay az erkolcsi értékek

kulcsfontossagardl ir: ,,az ember és a kozosség €ltetd és rendezd erdi, az emberi 1ét legmélyebb

8 HARTMANN, Nikolai: Etika, Noran Libro, Budapest 2013, 41-42.

°® BARITZ: A keresztény etika, 105-106.

10 AQUINOI Szent Tamas: A teoldgia foglalata, Gede Testvérek, Budapest 2008, in. Baritz Laura — Vida Marta
(szerk.): Keresztény tarsadalmi elvek a gazdasagban, L’Harmattan, Budapest 2021, 106.

11 BARITZ: A keresztény etika, 107.



rétegeiben gyokereznek (...) lényegiikben maradandod természetiiek, miként az emberi
természet maga”'?.

Baritz az ember strukturaval szembeni elsébbsége mellett érvel: ,,az ember szabadsagara ¢s
felelosségére alapozva, azt allitjuk, hogy az ember és a struktira kapcsolatdban a legvégsé
meghataroz6 tényez6 az emberi személy, aki adllandé kolcsonhatasban van a struktiraval. Nem
tagadjuk a struktira hatasat az emberre, aki megvaltozhat egy adott kornyezetben, de soha nem
tudja elvesziteni emberi 1ényegét.”*® Az ember elsdbbsége a rendszerrel szemben folyton
visszatérd téma lesz a tovabbiakban.

Ebben a rovid bevezetoben azt allapitjuk meg, hogy az ember az erkdlcsi értékek
ontolégiailag megalapozottak, az egyén jora valé hajlama adja a természettdrvény
parancsolatainak  kiindulépontjat, igy els6bbséget élvez minden tekintetben. Az
elkényelmesedés ezzel nem megalapozott, hiszen az értekteljességhez allando kontemplativ

munkara van szikség.

1.2. A munka moralis vonatkozasainak emberkdzpontisagig valo

fejlodése a papai enciklikdakban

Kdztudott, a tarsadalmi kérdések tekintetében a munka témaja all kézéppontban, igy a
Katolikus Egyhazban is tobb megnyilatkozas sziletett réla, melyek foként az wjkortdl
kezd6dben szaporodtak. A tovabbiakban megnézziik Az Egyhaz Tarsadalmi Tanitasa cimi
kotetet, amely XI111. Ledtol 1. Janos Pal papaig olyan dokumentumokat tartalmaz, amelyekben
a papak nyilatkoztak korukban fennalld tarsadalmi problémak tgyében. Kulénos figyelmet
fogunk szentelni azonak a helyeknek, ahol konkrétan a gazdasagrol esik szo. Paskai Laszl0o —
biboros — az elészoban vilagosan kifejti az egész tarsadalmi tanitas 1ényegét: , kdzéppontban
mindig az emberi személy all a maga teljes erkdlcsi és szellemi értékeivel, transzcendens
rendeltetésével, akit soha nem szabad gazdasagi, politikai, tarsadalmi szempontokert
felaldozni”*. Errdl a felismerésrél fognak tantiskodni a tovabbiakban az enciklikak.

A 19. szazad végén latott napvilagot az elsd szocialis hangvételli korlevél, pontosabban
XI1I1. Le6 pépa 1891-ben adta ki az azota is nagyhatasi Rerum novarum kezdetti enciklikat.

Ebben elsdsorban feltarja az ipari forradalom okozta munkassag tlirhetetlenségig fajuld

12 MuzsLAY Istvan: Gazdasag és erkélcs, Uj Ember, Budapest 2005, 140.

13 BARITZ Sarolta: Keresztény tarsadalmi elvek a gazdasagban (KETEG) - valasz és javaslat, in. Pierluca Azzaro
— Géjer L&szlb (szerk.): A kozép-eurdpai orszagok tarsadalmi, gazdasagi és spiritudlis helyzete az egyhaz
tarsadalmi tanitasa tiikrében, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2021, 174.

14 A7 Egyhaz Tarsadalmi Tanitasa. Dokumentumok, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 8. V6 GS 63.
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helyzetét (tulajdon jogossaga, egyenldtlenségek, jogok és kotelességek, osztalyharc), amivel
kapcsolatban elveti a szocialistdk megoldasi javaslatat, ezzel szemben pedig hozza a keresztény
megoldast. Utdbbival kapcsolatban hdrom szempont alapjan targyal: Egyhaz részvétele, allam
teend6i és munkaadok — munkavallalok feladatai. Ami a gazdaségot illeti, a papa két pontban
érinti: RN 1 és RN 40. Rogton az elsé pontban azt ecseteli, hogy a heves érdeklédés, ujitasra
valé igény és vagy nem csak a politika szférdjara kell, hogy koncentrdljon, hanem a
gazdasagban is teret kell, hogy kapjon. Az aktualizalas szelleme mar életre kelt az ipari technika
fejlodésével, szegénység — gazdagsag kozotti egyre erdteljesebb kontraszttal és az erkdlcsi
hanyatlassal.’> Megallapitasaban a gazdasag a keresztény munkasokat valasztas elé allitja, ahol
az opciok a kovetkezok: keresztény nézetekkel nem egyez6 tarsulasokba vald belépés, vagy —
amit joindulattal ajanl — sajat tarsulatok alapitasa, ahol vallasos meggy6z&déseik nem sériilnek,
igy elnyomasuk ellen egyiitt harcolnak.'® Véleménye szerint az erkolcsi rend helyreallitasara
gydkereiben ,,egyediil a keresztény vallas képes™?’.

A Rerum novarum 40. evfordulojan, 1931-ben, XI. Piusz papa kiadta a Quadragesimo anno
kezdetli apostoli korlevelét a tarsadalmi rend megujitasardl és evangéliumi szellemben vald
optimizalasardl. Ennek elején a Rerum novarum értékét és hatasat mutatja be értelmezését
kiterjesztve, majd az Egyhaz szocialis és gazdasagi tanitasanak alapelveit fogalmazza meg a
szocializmus, kapitalizmus eés kommunizmus elemzeésevel, birdlataval valaszolva a kor aktualis
kérdéseire. Azzal szemben, hogy az ¢l6z6 enciklikaban csupan két helyen talalkoztunk a
gazdasag konkrét megnevezesével, itt kozel szdz alkalommal olvassuk. Kiemeli, amit mar
elédje is érintett, hogy jogdban all apostoli tekintélye alapjan megitélni a tarsadalmi ¢€s
gazdasagi helyzetet, hiszen nem szabad egymastol idegen dolognak tekinteni a gazdasagi és
erkdlcsi rendet, hiszen elébbi megtaldlja a gazdasagi tevékenység céljait, hatékony eszkozeit,
utdbbi pedig a teremtd Isten céljaval hozza dsszhangba azokat.’® A kozjo kovetelményével
kapcsolatban a szocialis gazdasagrol beszél, ami akkor valésul meg, ,ha mindenkinek
egyuttesen és minden egyénnek killén megadja mindazokat a javakat, amelyeket a természeti
kincsek és adottsagok, a miiszaki fejlettség €s a gazdasag szocialis megszervezettsége révén
eldallitani képes.”?® Az individualista szellem negativ kdvetkezményeiként megnevezi a

gazdasagi hatalmat (szabad piac helyett), profit hajszolasa, er0szakossag, allami tekintély

15RN 1.

16 RN 40.

17 RN 45,

18 QA 41-43.
19 QA 75.



gyengiilése, annak kiszolgaltatottsaga.?® A felépiilést a keresztény tarsadalomelmélet gazdasagi
rendszerben vald ismeretében és gyakorlatba iktatasaban latja, hogy el6térbe keriiljon a
kdlcsonds igazsagossag és szeretet, elkerllve a kollektivizmus és individualizmus csapdait. Az
allam hatalméanak tjraértelmezése ¢és felerdsitése szintén fontos a gazdasagi rend
megtartasaban, aminek kotelessége a kozjo megteremtése és fenntartasa.?! A papa gy latja a
modern gazdasag egyszerre viragozott a racionalizmussal, igy az allami vezetés feladata lett
volna az erkdlcs kereteit szigorGan meghuzni, amit elmulasztott, igy az embertt szabadon
vezérelték vagyai.?? Ezzel kapcsolatban jelenik meg a szubszidiaritas elve, amely azt feltételezi,
hogy az allami vezetés engedje az alacsonyabb szervezettségii k6zOsségeknek, hogy sajat
szintiikn oldjak meg problémaikat, igy az allamhatalom tekintélye és hatasfoka novekszik.?
Latjuk, hogy jelen enciklika szerint a gazdasagi €eletet szabalyozé elvek a szocidlis szeretet és
igazsagossag. Ezek szerint épitkezve megsziintethetd az a sok szenny, ami az idvosség
elérésének utjaba allhat.

A Quadragesimo anno korlevél utan XXIII. Janos Mater et magistra kezdeti
enciklikdja kovetkezik, amit a papa 1961-ben adott ki a kor tarsadalmi folyamatairol es
katolikus tanitassal 6sszhangban valo fejlodésérdl. Bar terjedelmében nem all a el6z6 folott, a
gazdasag kifejezés kétszer annyiszor szerepel benne. Felépitésében hasonld elédjéhez: az elsé
fejezetben a Rerum novarum tanitasanak tovabbgondolasaval foglalkozik, majd a szocialis
kérdés uj perspektivait vilagitja meg, vegul kiemeli az igazsagossagban és szeretetben
ujraértelmezhetd tarsadalmi élet értékét és lehetoségeit. XXIII. Janos folytatja XI. Piusz
gondolatmenetét és azt allitja, a gazdasagban a magankezdeményezeseké a meghatarozé szerep,
az allam segitségével az anyagi javak gyarapitasaban, valamint a k6zjo érdekében, de csakis —
a mar emlitett — szubszidiaritas alapjan.?* A papa felhivja a figyelmet egy fontos aspektusra,
pontosabban annak veszélyére, hogy a folyton fejlddésben all6 technika kiirtja az emberi
értékeket. Ennek megakadalyozdsaként az erkolcsi erdk feltétel nélkiili elérehelyezését
javasolja, ami segit, hogy a tudomany legyen az ember szolgalataban, és ne forditva.?® A
szocialis tanitds gyakorlatba vald alkalmazésaként ajanlja, a keresztény nevelés minden
cselekedetiinkben legyen megalapozd, igy a gazdasagi életben is.?® Egyértelmiivé valik, hogy a

papa keresztény szellemii tarsadalmi humanizmus vildgképét szeretné megvaldsitani, aminek
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érdekében javasolja a tarsadalmi tanitds iskoldkban vald oktatasat, de a sajtoban vald
szorgalmazasat is.?’

A sort szintén XXIII. Janos enciklikaja folytatja, pontosabban az 1963-ban kiadott
Pacem in terris korlevél, ami immar minden jéakarati emberhez sz6l, és aminek nagy
nemzetkdzi visszhangja lett, a legnagyobb a XIII. Led korlevele utan. Lényegében az ember
alapvetd jogait targyalja, a gazdasag kifejezéssel koriilbeliil 30 helyen talalkozunk. Az enciklika
a kovetkezo felépitést koveti: bevezetés utan az ember jogai €s kotelességei kertilnek teritékre,
ahol teret kapnak a gazdasagi jogok is, majd az egyének és kdzhatalom viszonya, nemzetkdzi
kapcsolatok és béke, valamint részvétel a kozéletben témairdl olvasunk, amelyeket lelkipasztori
megfontolasok zarnak. A gazdaséagot tekintve arrél olvasunk, hogy a természetjog alapjan az
embert megilleti a munkalehet6ség, annak szabadon vallalasa, valamint az is, hogy olyan
megfelelé koriilmények kozott végezze, amelyek nem sértik fizikai, erkdlesi épségét.?® A papa
négy etikai elvet sorol fel, amelyek mentén az allamvezetoknek feladatuk helyreallitani a
tarsadalmi rendet: igazsag, igazsagossag, szeretet, szabadsag.?® Kiemeli, hogy az allam vezet6i
felelosek a polgarok gazdasagi és tarsadalmi vonatkozasu fejlodésének biztositasarol egyarant,
mindezt gy, hogy jogaik és szabadsaguk ne sériiljenek.®® Visszautalva a Mater et Magistra
enciklikanak hatasara, a papa bizakodd, hiszen az abban megfogalmazott felkérés a gazdagabb
allamokhoz a szegényebbeknek valé segitségnyujtasra megvalosulni latszik.3* Lelkipasztori
kovetkeztetésként és felhivasként pedig igy fogalmaz: ,keresztény fénnyel felvilagositva és
szeretettdl vezetve torekedjenek arra, hogy az intézmények (...) ne akadalyozzak az embereket,
hanem segitsék 6ket akar a természet rendjében, akar a természetfeletti rendben” 2,

Bar nem papai enciklika, fontos szot ejteni a 11. Vatikani Zsinat Gaudium et spes kezdetii
lelkipasztori konstitdciojarol, ami az Egyhazat az aktualis vilagnézetbe helyezi. (1965). A
bevezetés és befejezés kdzott két részre oszlik: Egyhaz és ember hivatasa, valamint kiilondsen
égetd kérdések. Utobbiban kap egy egész fejezetnyi teret a tarsadalmi — gazdasagi €letrdl valo
felszolalds. Rogton az elsd pontokban azzal a meggydzddéssel taldlkozunk, hogy a gazdasag —
a maga eldnyeinek ellenére — képes felerdsiteni az egyensulyhianyokat a csaladtol kezdve

nemzetkozi szintig, bar ,az emberiség még sohasem volt ennyire bovében javaknak,

2T MM 223.

28 pPT 18-19.

29 PT 163.

%0 PT 64-66.

31 pT 121-123.
32 pT 146.



energialehetdségeknek és gazdasagi hatalomnak™3® — meriil fel a paradoxon.®* Ezaltal valik
kézenfekvové az a feladat, hogy az ember a teremtett dolgokon vald uralkodason tul egy
emberkdzpontibb tarsadalmi, politikai és gazdasagi rendet hozzon létre, amely megérzi
személyes méltdsagat.®® Tovabba arrdl olvasunk, hogy mindazok, akik az emberi k6zdsség
szolgalatdban vannak — legyen a kdzgazdaségi, kulturdlis, vagy barmilyen téren —, azok az
Egyhaz szolgalataban is vannak, hiszen az nem fiiggetlen a kiilsé impulzusoktol.*® Az
igazsagossdg jegyében az Isten képmésara teremtett emberek kdzos munkajabol felépitett
gazdasag egésze a szemeély jOlétét, biztonsagat és egészségének megdrzését kell, hogy
biztositsa.®” Végiil megallapithato, hogy a Gaudium et spes kezdetii zsinati rendelkezés kelld
figyelmet fordit gazdasagi élet erkdlcsi dimenzidjanak. Szemléletében a gazdasagban is folyton
a szemely meéltosaga kell, hogy a kdzéppontban legyen a tarsadalom érdekével egyiitt, ,,az
ember ugyanis megteremtdije, kdzéppontja és célja az egész tarsadalmi — gazdasagi életnek”
— fogalmazodik meg a dokumentumban. A zsinati rendelkezés a gazdalkodo keresztények
feladatarol és felel6sségérdl ir: ,,szerezzék meg a szaktudast és az elengedhetetlenil sziikséges
tapasztalatot, de tigyeljenek evildgi tevékenységiikben a helyes értékrendre, hiiségben
Krisztushoz és az 6 evangéliumahoz*°. Ezen kiviil felhivja a figyelmiiket arra, hogy munkajuk
és peldajuk altal hozzajarulnak a béke és jolét megteremtéséhez, ha ezt Krisztusnak
engedelmeskedve teszik.

A Gaudium et spes utan 2 evvel megjelent VI. Pal Populorum progressio kezdetii
enciklikdja a népek fejlodésérdl. Szerkezetében két szempontot kdvet: az ember fejlodése
altalaban és az ember szolidaris fejlédése, majd végiil a haladasr6l, mint békérdl valo
tanacskozassal zarul. Ismét az emberkdzpontusaggal taldlkozunk, amikor papa a fejlodés
kereszteny felfogasarol beszel, ami abban all, hogy a haladast nem csupan a gazdasagban latja,
hanem minden ember novekedésében egyarant.** Ehhez hozzateszi, hogy csupan a gazdasagi
javak gyarapodasara valé @sszpontositdas megakadalyozza az emberség novekedését, az
onmagan vald tlltekintést.*? | A gazdasag arra valo, hogy az embert szolgalja™*® — allapitja meg

V1. Pél, aki elismeri az iparosodas fejlédéshez valo jelentds hozzajarulasat, de leszogezi, hogy
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az értelmetlenné valik, ha nem az ember javat szolgalja.** Ide kapcsolhatjuk a miiszaki haladas
okozta novekvo aranytalansag valosagat nemzetek és néprétegek kozott, amirdl a papa is besz¢l,
abban bizva, hogy a szolidaris hozzaallas egyre jobban bontakozik majd.*> Megfogalmazasaban
a béke érdekében feladatunk harcolni az igazsagtalansag, elnyomas ellen, hiszen igy nem csak
az anyagi, de az érintett személyek erkolcsi és szellemi novekedését is segitjiik.*s
Megallapithato, hogy a Populorum progressio enciklikdban az ember szolidaris fejlodése valik
a béke alapjaul.

1971-ben a Rerum novarum megjelenésének nyolcvanadik évforduldja alkalmabdl VI.
Pal egy masik apostoli korlevelet adott ki, imméar Octogesima adveniens néven, melyben
tovabbra is a tarsadalmi igazsagossag érdekében szAl hozzénk. Struktlrajaban négy témakorre
épul: aktudlis tarsadalmi problémak, eszmearamlatok a keresztények korében, keresztények
probléemakhoz val6 hozzéaallasa, cselekvésre valo felhivas. VI. Pal itt is folytatja
gondolatmenetét a nemzetek kozotti egyenl6tlenségekrdl, amelyek elsGsorban abban
nyilvanulnak meg, hogy egyes orszagokban fejlett az iparosodas, mas helyeken pedig a termelés
csupan a mezégazdasigban meriil ki.*’ V1. Pal a haladast a gazdasagi novekedés korlatjain tdl
latja, ahol mar nem lehet mérleggel mérni a javakat, hanem az erkolcsi tudattal vallalt
tarsadalmi feleldsségben és Istennek vald onatadasban gyokerezik.*® Ha ilyen alapon miikodik
a gazdasag, akkor jele lehet az Isteni gondviselésének és a cserekapcsolatok az egyiittmiikddés
jegyében az emberi méltésagot emelik magasabb szintre a munka altal. Ebben van
segitséglnkre az Egyhaz, amely megvilagitja az igazsagot és példamutatassal vezet ra a helyes
magatartasra.*® A Romaiakhoz irt levél 6todik fejezetének 6todik versére utalva a papa a halal
eszkatologikus misztériumara kiterjed6 haladasrol ir, hiszen a keresztény ember reménységgel
eltelve, a kegyelm allapotaban munkalkodik, ebben pedig Jézus Krisztus megvalté tette és a
Szentlélek kozbenjarasa vannak segitségére.*

Elérkeztlink egy igen meghatarozo enciklika tanulmanyozasahoz, ami a Il. Janos Pal
papa altal 1981-ben kiadott Laborem exercens kezdetii apostoli buzditdas a munkarol. Ez a
szocialis korlevél azért kiemelkedd, mert els6ként mutatja be a munka teoldgiai hatterét, igy
magasabb rangra emeli azt. Az a feltételezés, hogy a technika a gazdasag fejlédésének alapja

azt a kerdest meritette fel, hogy ki az ember a munkaban. Ezek utan sziletett két iranyu
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megkozelités a munkardl: szubjektiv (ember, kiteljesitd tevékenység) és objektiv (technika,

51 _jrja a papa visszautalva a

termék termelése). ,,Az ember a munka altal uralkodik a f6ldon
Teremtés konyveben allo — ma is aktualis — felszdlitasra, hozzatéve, hogy ilyen értelemben nem
merilhet fel az a probléma, hogy a technika rohamos valtozasa és modernizacidja miatt a
fejlddés tal 1ép a teremtés rendjén.>? Ha az ember — mint munka alanya — szemszogébol
szemléljuk a munkat, a helyzet 0sszetettebb. Fontos, hogy a Laborem Exercens-ben olvasunk
értelmezendd, ami megadja a munka etikai természetét, hiszen egy szabadakarattal rendelkezd,
ontudatos és dontésképes személy végzi.®® Az enciklika vezérfonalat a munka teremtés
misztériumara val6 épitése adja, amely szerint minden gazdasagi termelés alapja az ajandékba
kapott teremtett vilag, ami lehetdvé teszi a lathato vilag er6forrasainak hasznalatat — legyen az
termeldeszkdz, vagy azok felhasznalasanak képessége, azzal a kulcsfontossagli megjegyzéssel,
hogy — bar a gyakorlatban a t6ke és a munka ellentétté valtak — a termelésben mindig az
embernek van elsébbsége a dolgokkal szemben.>* Az Egyhéaz valasza erre a materializmus és
vadkapitalizmus tétel elvetése, és igy az ember alany voltat érvényesiti a gazdasagi
folyamatban.>® Helyesen a téke eszkdz jelleggel bir, a munka pedig személyes jellegili. Az
igazsagossag mérdeszkdzét a gazdasagban I1. Janos P4l a munkabérben latja, ami a gazdalkodas
sarkpontjaként jelzi a rendszer miikdodésének mindségét. A javak k6zos hasznalatanak etikai
elve megkovetel egy olyan munkabért, ami lehetévé teszi a munkas szdmara a javakhoz valo
hozzaférést, nem beszélve arrol, hogy felelds csaladja jolétéért is.% Ujszerti és fontos téma itt a
természet €s a kornyezet védelme, valamint a mezdgazdasagra alapozott kultura értéke, ami a
paraszti munka — mint gazdasagi élet alapja — méltosagat adja.>” Osszességében lattuk, hogy I1.
Janos Pal papa szocialis enciklikaja jelentds témakban formalt véleményt, melynek azota is
visszhangja van. A munka értékeir6l eddig nem latott tisztelettel beszél és kiemeli annak
személyes jellegét, ami a fold uralmara valé felszolitasra adott valasz.

A kovetkezd dokumentum, amiben megnézziik a gazdasag helyzetét, az a II. Janos Pal
altal 1987-ben kiadott Sollicitudo rei socialis kezdeti enciklika minden joakarati emberhez, a
Populorum progressio 20. évforduldjanak alkalméabol. Nagy hatasa annak kdszonhetd, hogy

ramutatott a fejlodést gatlo bilinds strukturdk jelenvalosadgara, amelyekbdl megtérés és
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szolidaritas altal tudunk szabadulni. A bevezetés utan az innovaciokat mutatja be, majd az
akkori vilagképet, az ember igazi fejlddésének feltételeit, a problémak teoldgiai értelmezését,
aztan néhany eligazitassal és atravaloval zar. Ugy tiinik, az elmult évek soran a gazdasagilag
fejlett és kevéshé fejlett orszagok kozotti kiilonbség élesedett a javak egyenl6tlen elosztasa
miatt, amihez még hozzajarulnak a kulturdlis és értékrendi eltérések. A fejlodést a
maganvallalkozéshoz val6 jog biztositasanak hianya is negativan befolyasolja, ez pedig szintén
egy féle szegénység.®® A két vilaghabor(i eseményei utan az enciklika pesszimista
fejlodéselmeletet képvisel, ami nem a gazdasagi — tarsadalmi fejlédésrdl szol. Vilagossa valt,
az anyagi javakban valé bévelkedés 6nmagaban kevés a boldogulashoz, s6t erkdlesi alap nélkiil
negativan hathat az emberre.>® Milyennek kell elképzelni ezt a fejlédést? A papa igy fogalmaz:
,»egy nem csupan gazdasagi jellegli fejlodés az ember adottsagaihoz és hivatasdhoz igazodik €s
annak teljes egzisztencidjara iranyul, mégpedig belsd mértéke szerint”®. llyen értelemben a
fejlodést nem tekinthetjiik pusztdn profan dimenzidnak az ember €letében. A biin strukturairol
beszélve a papa a kovetkez6 megallapitast teszi a mai helyzetr6l: ,,olyan az ember helyzete,
hogy nehéz megitélni cselekedeteit és mulasztasait, ha az elemzésbe nem vessziink bele
valamilyen médon etikai természetii szempontokat”®. Ehhez hozzateszi, hogy ,,bizonyos
dontesek mogott — amelyek latszolag csak gazdasagi vagy politikai jelleglick — valojaban a
balvanyimadas valodi formai rejlenek: a pénzé, az osztalyideoldgiaké, a technologiaé”®2. Ebbol
kiindulva II. Janos Pal arra hiv minden hivé keresztényt — aki érez magaban felelosséget
kevéshé vallasos felebaratai irant —, hogy az ertékrendszer alakitdsdban munkéalkodjon a
tényleges fejlédés elérésének érdekében.®® Lattuk, a fejlédést nem csupan gazdasagi sikon kell
szemlélni, hanem annak szent dimenzidjat kell megragadni, gyarapitani.

A Rerum novarum 100. evfordulojan (1991) szintén Il. Janos Pal papa kiadta a
Centesimus annus cimii apostoli korlevelét. Ebben — természetesen és elédéihez hasonléan —
beszél a Rerum novarum vonasairol, hatasarol, majd ratér az aktualis helyzetre, az 1989. évre,
tovabb pedig a magantulajdon, javak rendeltetése, szellemi kulttra és az ember, mint Egyhaz
Utja témak kerllnek teritékre. Ebben a korban mér felbomlott a kommunista vilagrendszer, igy
az Egyhaz tarsadalmi tanitasa Uj evangelizacidként hatott. A papa ramutat a fogyasztoi

tarsadalom hianyossagaira, amelyek elsdsorban a szellemi értékek figyelmen kivil hagyasaban

%8 35S 9-15.
%9 SS 27-28.
60 3S 29.

61 3S 36.
6238 37.

63 3S 38.

13



nyilvanul meg.%* A 80-as évekkel kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy a diktatdrikus
rendszerek 0sszeomlasa egyrészt az emberi jogok tllzott megsértésébdl, masrészt a gazdasagi
centralizmus cs6djébd] adodik, hiszen az ember sokkal tobb, mint az osztaly, ahova tartozik.®®
A megoldast az emberhez méltobb életkoriilmények eldallitasaban latja, ami segit abban, hogy
meghalljak Isten szavat és a nekik szant hivatasra igent mondjanak. igy beszélhetiink nem csak
gazdasagi, hanem igazi értelembe vett fejlodésrol.%® A gazdasagrol a személy szabadsagahoz
valo jogarol és a vele valo feleldsségteljes banasmod kotelességérol olvasunk, hiszen a termelés
meghataroz6 tényezdje ma mar nem a fold, nem is a téke, hanem maga az ember, aki
tudomanyos és gyakorlati szinten jarul hozza a kozjohoz.5” A vallalkozasrol a kovetkezd az
Egyhaz allaspontja: ,,a cél maga a vallalkozas is mint emberek kdzdssege, mert az emberek
kiilonb6z6 mddon torekednek alapvetd sziikségleteik kielégitésére, és az egész tarsadalom
szolgélatara alkotnak ilyen sajatos csoportot”®. Ha csak a fejlett gazdasagi rendszeren belil
vizsgalodunk, hamar rajovink, hogy ott is vannak problémak, hiszen mar nem az a kérdés, hogy
elegend6 javak allnak-e rendelkezésre, hanem, hogy mindségileg megfelelnek-e az
elvarasoknak. Ebben a helyzetben szikségesnek latszik a fogyasztoi nevelés, hogy a
fogyasztashan a fizikai és szellemi egészség ne szenvedjen Kkart, illetve ne az élvezetek
hajszolasara iranyuljon az ember életcélja. Es ebben a pontban méar donté szerepe van az etikai-
kulturalis viszonynak, ami meghatarozza az egyen magatartasat, de a gazdasagi szabadsaggal
vald visszaélés is csapda lehet.®® Ami az allamot illeti, kotelessége gondoskodni a megfeleld
torvényekrél, jogokrol és biztonsagrol a gazdasagi rendben’®. Az Egyhaz a szegényekhez vald
segitOkész viszonyulasban latja els6dleges feladatat a tarsadalmi igazsagossagon valo
munkalkodasban.”* Végul is I1. Janos Pal arra vilagitott ra, hogy az Egyhaz tarsadalmi tanitasa
az ember szolgalataban kell, hogy alljon.

18 évvel késébb (2009) XVI. Benedek papa enciklikaja kerllt napvilagra, amely a
Caritas in veritate cimen a szeretetben és igazsagban valo emberi fejlodés értékét hozza.
Tartalmat tekintve, kifejti a Populorum progressio jelen lzenetét, majd a testvériseg €s
gazdasagi fejlédés keriil boncolgatasra, tovabb a népek fejléddéséhez kapcsolodd jogok,

kotelességek, majd az emberiség, mint csalad €s fejlodés a technikaval témak adjak a korlevél
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strukturdjat. Az eddig megvizsgalt dokumentumok kozil ebben talalkozunk legtobbszor a
gazdaség kifejezéssel, kozel 200 helyen. Elédjeihez csatlakozva, de sokkal erdteljesebben hivja
fel a papa a figyelmet a tobbkozpontt fejlodés igényére, ami tobb, mint gazdasagi és
technologiai haladas: ,,a legfontosabb toke, amelyet elsGsorban kell védeni és értékelni, maga
az ember, a személy a maga teljességében”.’? Ez (igy valosulhat meg, ha a tudomany a moralis
értékekkel egyiitt interdiszciplinarisan fejlédik a szeretetben, hiszen az emberi érték a
gazdasagban is gyimolcs6t hoz.” Példaul a hitelesség eredményét hozhatja a testvériség
szellemében megélt érdek nélkiili munka, a kdlcsonds igazsagossagban.’ XVI. Benedek még
egy fontos aspektusra hivja fel a figyelmet, mégpedig arra, hogy a piac, pénziigy, gazdasag
onmagukba véve nem téarsadalomellenesek, kivéve, ha énkdzpontian és erkdlcstelenil
miiveljiik. Kiemeli, hogy a piac etikailag nem semleges, hanem a szolidaritas és kolesonos
bizalom jegyeiben kell, hogy miikodjon.” A papa megallapitja, hogy ,.emberbarat etikara”’®
van sziiksége a gazdasagi tarsadalomnak és itt talalkozunk el0szor a gazdasagetika kifejezéssel,
azzal kapcsolatban, hogy az az istenképmasisagban gyokerezik, ami egyszerre adja az ember
méltosagat és az erkolcs és transzcendens dimenzidjat is.”” Itt is hangstly keriil a szubszidiaritas
elvére, immar szorosan a szolidaritashoz kapcsolva, a partikularizmus elkeriilése végett.”
Tomka Mikloés megnevezésében a szubszidiaritds ,,segély az onsegélyre”.”® A népek és a
technika fejlodésével kapcsolatban azt emeli ki, hogy a modernizacid csupan olyan
szakemberek munkajabol johet 1étre, ,,akik kifejezetten megélik lelkiismeretiikben a felhivast a

780 (Osszességében XVI. Benedek enciklikdjaban a fejlddés wj perspektivajaval

kozjora
talalkozunk, ami nem az anyagi javak ndvekedéseben, hanem a személy és minden ember
novekedésében valosul meg. Ehhez a belsd hajtderd a szeretet kell, hogy legyen, aminek az
igazsag ad értelmet.

Ferenc papa 2015-ben kiadta a kdzos otthonunk gondozasarol sz616 Laudato si™ kezdetii
enciklikat, amit Assisi Szent Ferenc himnusza (is) ihletett. Ebben nagy hangsulyt kap a
gazdasagi fejlodésrdl vald értekezlet is, kiilonds tekintettel annak kornyezetszennyezési

problémaira. Az els6 fejezetben a vilagban jelenleg végbemend negativ valtozasokrol beszél,

majd a masodik fejezetben az evangéliumi hit perspektivajabdl szemléli mindezt. A harmadik

2CV 25.

BCV 31-32

4 CV 34-35.

s CV 35-36.

6 CV 45.

T CV 45.

8 CV 58.

9 Az Egyhaz tarsadalmi tanitasanak kompendiuma, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2007, 15.
8 v 1.
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rész az ember Okoldgiai szerepérdl szol, a negyedik a 6nmagéaban kornyezettanrol, az 6todik
pedig Utmutatast kinal a parbeszéd Iényegére épitve. Az utolsé fejezet az 6koldgiai szellemben
vald nevelést dleli fel, amit foldinkért mondott ima zar. Ezekb6l emeliink ki néhany gondolatot
a kovetkezd sorokban.

A Szentatya elsGsorban a természet egészségenek megsértését a mezOgazdasagban
hasznalt vegyszerekben latja, ami lassan, ellenkezd hatast kivaltva nem tud megfelelé termést
biztositani, széval egy 6rdogi kor alakul ki a folyamatban.®® A munkaval kapcsolatban
szemlélete hasonld I1. Janos papéhoz, hiszen kiemeli, hogy teremtésiink 6ta munkéra kaptunk
meghivast, amit értékelniink és védeniink kell.® A foglalkoztatas fennmaradasanak ligyében
Ferenc papa a gazdasagi rendszer kibontakoztatasat szorgalmazza: ,.elengedhetetlen olyan
gazdasag elomozditasa, amely kedvez a termel6i sokféleségnek és a vallalkozoi
kreativitasnak”.8% Az emberi teljességre valo torekvés érdekében a poltika és gazdasag kozotti
parbeszédet ajanlja, azzal a megéllapitassal, hogy a ket terilet a szegénység és
kornyezetszennyezés kérdéseinek érdemes kulonds figyelmet szenteljen, kozods erékkel
dolgozni azok elharitasdban egymas vadolasa helyett.3* Azt mondja, a gazdasagi szabadsag
fényében idonket sziikségesnek latszik szandékosan eldnyben részesiteni a kisvallalkozokat,
akiket a fejlettebb vallalkozasok elnyomhatnak. A Szentatya véleményeben a gazdasagi
hatalmak a profitszerzés céljan tul nem szentelnek figyelmet az emberi méltosagnak és
kornyezetben torténd valtozasoknak.®® 1. Janos Pélhoz hasonldan értéket tulajdonit a
munkanak, s6t a vallalkoz6i munkanak, mondvan, hogy az ,,nemes hivatas, amelynek célja,
hogy gazdagsagot hozzon létre és jobba tegye a vilagot mindenki szamara”.®® Osszegezve,
Ferenc papa tovabbviszi elddei szemléletét a munka felértékelésében az emberi méltdosag
megodrzésének nyoman. Gondolatait az evangélium szelleme hatja at, buzditasai tele vannak
hittel, szeretettel.

Végul ratérnénk Ferenc Papa legUjabban (2021) kiadott enciklikajara, ami az Assisi
Szent Ferenc altal inspirdlt Fratelli tutti (Mindnyajan testvérek) néven a testvériségrol és
tarsadalmi baratsagrol szol. A Szentatya az elsd részben zart vilagunk arnyait mutatja be, majd
az ellentétes nyitott vilag lehetdségeit hozza, amit az egyetemesen nyitott sziv eszménye

koronaz meg. Tovdbbd a Szentatya a politika értékeir6l beszél, majd a parbeszéden és

811 S 20-25.

821 5124-128.
815129
815198

8 .S 56.
815129
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baratsagon tal az 0j talalkozas lehet6ségeirdl beszél a vilagvallasok kdzotti testvériséggel zarva.
Konkrétan a gazdasagi Ugyeket nem sok pontban érinti, viszont az enciklika egészét olyan
szellemiség hatja at, amib6l egyetemes — igy hat kozgazdasagi is — iranyelveket tudunk
levezetni. Mar az elsé pontokban a gazdasagi szektor arnyairdl beszEl, ami a vilag felé nyitasban
csak az lUzletet tartja szem el6tt, azzal a céllal, hogy a befektetések nemzetkdzi szinten
folyékonyan torténjenek, de ezzel a testvériség koran sem valdsul meg.®” Torténelmi csapasként
latja a kialakult fogyasztoi életmddot, amivel kapcsolatban az agresszid veszélyét latja.®
Visszautalva az el6z6 enciklikdjara megerdsiti az aktiv gazdasagpolitikdban valo termeldi
sokféleség tAmogatasat, amihez hozzateszi a szolidaritas és bizalom elengedhetetlen dsszetevoit
egy jol miikodé gazdasagi rendszer felépitéséhez. Kiemeli, hogy a pandémia okozta valsag is
bebizonyitotta, hogy a szabad piac 6nmagaban kevés, ha az nem az emberi méltdsagra épit.%
A papa tovabba arrol beszél, hogy a 2007-2008-as pénziigyi valsdg nyoman latszélag
elémozdult a gazdasagban valdo erkélesi szellem vagya, valdjaban a hatalmasok
individualizacidja er6s6dott meg, akik az igazsagossag ellen cselekszenek a javak 6nzé médon
vald elsajatitasaval.’® Olyan idealis gazdasagi életrél beszél, ami integralva van a
tarsadalomban, és a politika is tamogatja a kozjo elérésének utjan.°' Ferenc papa ezuttal is
szamos buzditast fogalmaz meg a testvériség jegyében élt emberi léttel kapcsolatban, amelyek
kozul — talan dolgozatunk témajahoz — a legfontosabb a gazdasagban valo dnzetlen célok
melletti Kitartasra vald batoritas: ,,ha masok hatalmai jatszmaik érdekében tovabbra is a
politikan és gazdasagon torik a fejikket. Mi taplaljuk a jot, és alljunk a j6 szolgalataba!”%?
Ugyanakkor kiemeli a szeretet kdzponti helyét egy egészséges tarsadalomban, ami az
igazsagossagban gyokerezik, és ssmmiképpen sem maradhat meg elméleti szinten.%
Szumma-szummarum, lattuk, hogy a Katolikus Egyhazban az elmdlt évtizedekben szamos
papai enciklika sziletett a szocialis kerdések tekintetében. Ezekben nagy szerepet kap a
munkardl vald megnyilatkozas, igy a gazdasagi kérdésekben is megfogalmazddik az Egyhaz
allaspontja. A 20. szazadban az a felismerés kapott hangsilyt, hogy a munka a gazdasag és
tarsadalom Osszefuggésében nyer (j értelmet, &m mindig az emberi méltdsadg fennallasa a
mérvadd. A korlevelekben mindig torténik visszautalds az elsé, Rerum novarum kezdetii

enciklikara, és a természettorvényre épiilé teologiai alapelvek, kotelességek, jogok és

STFT 12.

8 FT 36.

8 FT 168.

% FT 170-171.
1 FT 179.
2FT 77.

% FT 183-185.
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szempontok lettek megfogalmazva, amelyek ma is irdnyt mutatnak a tarsadalmi szintl
kérdésekben minden joakarat( keresztény szamara. Végig jarva az emlitett papai korleveleket,
lattuk, amit Paskai is eldrevetitett, hogy ,,a keresztény tarsadalmi tanitds nem megmerevedett
tanrendszer, hanem egyiitt halad az élettel.”®* Mindazonaltal, hogy folyton megujul, és (j utakat
keres a tarsadalom fejl6désében, nem hagyja feledésbe meriilni a 2000 éves erkdlcsi alapokat.
A cél a keresztények aktiv szerepvallalasa a kozéletben, ami segiteni tudja a szemlélet helyes

iranyba valo tereléset, a tarsadalmi problémék orvoslasat.

Il. A gazdasagetika értékei

Az ¢l6z6 fejezetben lattuk, hogy milyen kihivasokkal allunk szemben évtizedek 6ta a
gazdasagban, illetve mi az Egyhaz tarsadalmi tanitasa ezzel kapcsolatban. A kovetkezékben
megnezzik, milyen értékekkel bir a tarsadalmi-gazdasagi elet és annak erkodlcsi megalapozasa
egyes kdzgazdaszok és teologusok veleményeében, hogy az egyhazi alapelvek tudomannyal valo
harmaéniajat probaljuk szemléltetni.

Paskai Laszl6 azzal érvel, hogy az ember erkdlcsi 1ény, a tarsadalom pedig az emberért van,
igy elképzelhetetlen egy olyan egészséges tarsadalom, ami nem erkélcsi alapelvekre épit.%° A
Gaudium et spes lelkipasztori konstiticio Isten terve megvalosulasanak egyik feltételeként
tekint az erkdlcsi rendre, mint minden tevékenység foglalatara: ,,a gazdasagi tevékenységet
sajat mddszerei és torvényei szerint, de az erkolcsi rend kereteinek tiszteletben tartasaval kell
gyakorolni, hogy beteljesedjék Istennek az emberre vonatkozé terve.”*® Ide kapcsolodik Baritz
tedridja is, ami az emberkdzpontlsag gazdasagban vald megvalosulasa mellett szol, ami
gyiimolcs6z6 alapot ad az erényetikai habitus tartds kialakitasahoz oda-vissza hatéssal:

A gazdasagi, politikai, tarsadalmi rend alapja az emberi értékrend, és egy erényetikai

emberi értékrend létrehozza az emberkdzpontl, gazdasagi, politikai, tarsadalmi rendet.

Ugyanakkor egy emberkdzpontl rendszer hatassal van az emberi értékrendre, mert

0sztonodzi az egyént, hogy erényetikai legyen”.%’

Szintén Baritz emeli ki, hogy az erényetika emberképe az erkdlcsi alapokra épul, és
mindazonaltal, hogy dnérdeke van, a masik ember javat is ugyanugy szeretné elémozditani,
kompenzacio nélkul. Tovabba szerinte fontos jellemz6 az az elv, mely szerint az ember és

struktara kdzott elobbi élvez elsébbséget, hiszen szabadakarattal rendelkezik, nem mellesleg 6

% Az Egyhaz Tarsadalmi Tanitésa, 8.
% Az Egyhaz Tarsadalmi Tanitésa, 8.
% GS 64.

% BARITZ: A keresztény etika, 108.
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maga teremti meg a rendszert.®® Kocziszky meglatasaban az egyén erkolcsrendje hatassal van
magatartasara és a tarsadalom értékrendjére is, utdbbi befolyasa természetesen visszahat.
,Nincs semleges értékrend”® — irja KocziszKy. Ezzel arra utal, hogy az értékrend az emberek
gondolkodasanak sziileménye, aminek mindig van targya — ilyen példaul a kdzgazdasagtan. 1%

Néhany elméleti megéllapitas utan korvonalazodik a gazdasagi etika jelentdsége, hiszen
az Isten tervét segit megvaldsitani a tarsadalom erényetikai magatartasanak kialakulasaban. A
kovetkezékben megnézzik, hogy a Szentirdsban milyen gazdasagi elveket talalunk, illetve, az
etika milyen mértékben tud a bibliai forrdsokra épulni. Ezutéan tisztdzunk néhany kulcsfogalmat
és megnézziik, hogy végulis milyen kapcsolatban all a gazdasag az etikaval. A fejezet harmadik
részében pedig az Egyhaz tarsadalmi tanitdsanak lényeges elemeit tanulmanyozzuk, azzal a
szandékkal, hogy a gazdaséagetika pozitivumait kiemeljik, elméletben kdzelebb keriljink

hozza.

2.1. A gazdasagetika, mint erényetika bibliai alapjai

A keresztény értelemben vett gazdasagi etika targyalasaban elengedhetetlen a bibliai
alapok feltérkepezese — a teljesség igénye nélkil — hiszen a gyokerekig visszanyllva
alakithatunk ki egy atfogd képet az Egyhaz tanitasarol. Szerencsére a Biblia konyvei szamos
gazdasagetikai vonatkozasu torténetet es tanitast tartalmaznak, 6szovetségi és Ujszvetségi
részben egyarant. A Szentirasban az erkolcsdsség javareszt a testi dolgokban meril fel, de a
gazdasagot illeté allasfoglalas levezethetd szamos fejezetb6l, ami nem tartalmazza a konkrét
megnevezeést. Latni fogjuk, hogy a két bibliai rész kozott eltérések lehetnek bizonyos témakat
illetéen. Példaul az 6szovetségi Izraelben az aratds fontos eseménynek szamitott, torvényes
kereteken beliil, hiszen a mezdgazdasagra épiilt egész gazdasagi élete. Errdl olvasunk a Levitdk
konyvében: Lev 23, 10, Lev 23, 22. Ezzel szemben az aratasrol az evangéliumokban mas
értelmezésben talalkozunk, példaul Isten itéletének szemléltetéseként: Mt 3, 12, Lk 3, 17, vagy
amikor szimbolikusan a a kivalasztottak egybegyiijtését jeloli: Mt 13, 39,10

Paskai Laszl6 — biboros, primas, esztergomi érsek arra hivja fel a figyelmet, hogy a

Biblidban nem talalunk specifikus részeket a tarsadalmi életet tekintve, €és nem is nyujt egzakt

% BARITZ: A keresztény etika, 107-108.

9 Kocziszky Gyorgy: Etikus kozgazdasagi gondolkodas: mikor lesz az utopiabdl valosag? in Kocziszky Gyorgy
(szerk.): Etikus kozgazdasagtan, Magyar Nemzeti Bank, Budapest 2019, 24.

100 Kocziszky: Etikus kdzgazdasagi gondolkodas, 23-32.

101 Bibliai nevek és fogalmak lexikona, Primo Evangéliumi Kiadd, Budapest 1988, in.
https://www.arcanum.com/ro/online-kiadvanyok/L exikonok-bibliai-nevek-es-fogalmak-lexikona-C7907/,
2022.05.30.
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vilagnézetet, gazdasagi rendszert, hanem a Szentirds egésze tartalmaz olyan
természettorvénybdl levezetett moralis alapelveket, ,,amelyekre az egészséges tarsadalom

¢piithet”102,

Annak feltérképezésében, hogy milyen gazdaségetikai elvekre lelink a
Szentirasban szamos kutaté munkéja is a segitségutinkre van. Holl6 is kifejti, hogy ,,a keresztény
hit a Szentirasbdl nyeri azokat a mértékadd bizonyossagokat, amelyek az egész keresztény
¢letgyakorlat szamara donté fontossaguak és ezért mind az individualetikai, mind pedig a
tarsadalometikai szemléletmod iranyat meghatarozzak™'%. Ehhez hozzateszi, hogy bar a
szentirasi etikai irdnyelvek toéliink kiviilallo korban és teriileten fogalmazddtak meg, a
tarsadalomhoz valo viszonyulas univerzalis modjat foglaljak ossze.1%

Amint azt mar a papai enciklikdkbdl megéllapitottuk, a keresztény értelemben vett
gazdasagetika egyik fo elveként emlitjiik a személyes felelosségvallalast a teremtéstorténet és
a szolidaritas jegyében.’% Zsengellér Jozsef — egyetemi tanar — is arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a bibliai felelosségvallalas 6nmagunkeért, egymasért és a teremtett vilagert alapja a
gazdasagi etikanak.'%® Ez pedig a szeretet dimenzidjaban tud megvaldsulni. A tovabbiakban
vilagossa valik majd, hogy a keresztény teoldgia szerinti moralis magatartas a Foparancsra
vezethetd vissza, ami a legfébb norma.'®” Holld igy fogalmaz a szeretet parancsaval
kapcsolatosan: ,,Nincs tehat istenszeretet a felebarat szeretete nélkiil. A felebarat szeretetéhez
azonban elvalaszthatatlanul hozzatartozik a felebarat életét meghatarozé viszonyokkal valo
torodés is.”1%® Ezzel szemben latni fogjuk a téma negativ fényben valé megvilagitasat is, hiszen
altalaban a bibliai torténetek végkovetkeztetése a gazdasagi kérdésekben az, hogy a gazdasag
erkolcsileg gydnge labakon all, képes nem kivanatos emberi tulajdonsagokat teremteni. Ilyen
példaul az arrogancia, ahogyan a Timoteusnak irt els6 levélben olvassuk:

»Az evilag gazdagjait figyelmeztesd, hogy ne legyenek gdgdsek, és reményiiket ne
bizonytalan vagyonba vessék, hanem az Istenbe, aki boven megad nekiink mindent
megeélhetésiinkhdz. Tegyenek jot, gazdagodjanak jotettekben, szivesen és egylittérzéssel

adakozzanak. Igy biztos alapot gyiijthetnek a jovére, és elnyerik az igazi életet” (1Tim 6,
17-19).

102 A7 Egyhaz Tarsadalmi Tanitasa, 7-8.

103 HoLLo: A katolikus egyhaz tarsadalmi tanitasa, 201.

104 HoLLO: A katolikus egyhaz tarsadalmi tanitasa, 201.

105 ZsENGELLER Jozsef: A gazdasagetika keresztény (bibliai) alapjai, Polgari Szemle 11 (2015/4-6) 21.
106 ZSENGELLER: A gazdasagetika, 21.

107 ZSENGELLER: A gazdasagetika, 25.

108 HoLLO: A katolikus egyhaz tarsadalmi tanitasa, 197.
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Fontos itt még megjegyezni, hogy a Biblidbol ismert kinyilatkoztatassal egyltt az Egyhaz
tarsadalmi tanitasa a természetjogot is egyenrangt alapként ismeri el. 1%

2.1.1.Gazdasag az Oszovetségben

Az Oszovetség konyveit olvasva elutasité magatartast vélink felfedezni a gazdasaggal
kapcsolatban. Ugy tiinik, az 6szovetség embere azért itéli el a gazdalkodast, mert altalaban a
szegénység megerdsitését szolgalja. Ezzel szemben latni fogjuk, hogy az Ujszovetségben a
korai egyhadzak arnyaltabban szemlélték a témat. A szentirasi alapok értelmezesében Scott
Bothic Rae — amerikai 0szovetségi tudds, teoldgus és professzor — kutatasaibol sokat meritiink
mayjd.

Az emlitett bibliai feleldsségvallalasra a teremtéstorténet alapjan Istentt6l kapunk
meghivast, aki mar az Oszovetség elején a fold miivelésére és megbrzésére szolit fel (Ter 2,
15). Innen vezetjuk le hivatasunk alapjait, de az 6koldgiai kotelessegiinket is, hiszen, ha
gazdasag fejlodése elorelathatoan foldiink asvanyi kincseinek felélését vonja maga utan, akkor
etikai szemszOgb6l megbukott. Errél olvasunk Zsengellér miivében is: ,hidba lesziink
versenyképesek, ha nem tudunk mér éIni”*'°. Tovabba a szolidaris feleldsségvallalasrol a
mazesi torvényekben olvasunk (Kiv 22, 24; Lev 25, 8-22; Lev 25, 35-37). Itt azt latjuk, hogy
a kdzosségeken bellli 6sszetartas es 0nzetlenség tébb tekintetben is megnyilvanult. Példaul az
elzélogositott foldek visszakeriltek tulajdonosaikhoz, igy azok aktivan visszatérhettek a
gazdasagba. Ez egy gyonyori példa arra, hogyan tud a teoldgiai szemlélet 6sszhangba keriilni
a tarsadalmi, gazdaségi alapallassal.*'* Ehhez kapcsol6do példakat talalunk az Ujszovetségben
is, de ez a kovetkez6 alfejezet témaja.

Bar a Teremtés konyvében a faradsagos munka a biinbeesés fajdalmas
kovetkezményeként jelenik meg (Ter 3, 17-19), Scott az Oszovetségre alapozva leszégezi, hogy
a munka — mint gazdasag alapja — nem valamiféle biintetés, s6t onmagaban értékes, hiszen
kezdettdl fogva, még a blinbeesés eldtt lett elrendelve Isten 4ltal, hogy az emberek produktivan
t6ltsék idejiiket: ,,Az Uristen vette az embert és Eden kertjébe helyezte, hogy miivelje és érizze”
(Ter 2, 15). A munka természetesen nem csak az id6 kitoltésétt célozza meg, hanem altala Isten
nekiink szant fo1di kiildetését teljesitjiik be. Mi tobb, az Oszévetségbdl arrél is tudoméasunk van,

hogy a munka Isten masodik eljovetele utan is része lesz a vilagnak: ,,0 tart majd itéletet a

109 vg. XII. Piusz, Radiomessaggio per il 50. anniversario della ,, Rerum novarum”, 5. In: AAS 33 (1941) 196-
197.

110 ZSENGELLER: A gazdasagetika, 23.

111 ZSENGELLER: A gazdasagetika, 23.
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nemzetek kozott, és igazsagot szolgaltat szamtalan népnek. Ok meg ekevassa kovacsoljik
kardjukat, és landzsajukat sz610metsz6 késsé. Nemzet nem emel kardot nemzet ellen, és nem
tanul tobbé hadviselést” (Iz 2, 4). A szerz6 véleménye szerint minden ember sajat hivatasa
gyakorlaséaval Isten munkéjaba csatlakozik be, hiszen minden munka valamiféle kapcsolatban
all a tobbivel, igy valosul meg a teremtett vilag feletti uralom. Am valdjaban a foglalkozas
dnmagaban érték abbdl kifolydlag, hogy minden ember annak az Istennek a képméasara van
teremtve, aki Iényének része a munka a vilag megalkotasaban, fenntartasaban (Ter 1-2).112
Ebbdl kifolyolag téves lenne ugy tekinteni ra, mint valamiféle teherre, nehézségre, hiszen Isten
mindent a mi javunkra rendelt el az 6 hatartalan szeretetének jeléiil. Ebben a vonatkozasban
nyer igazi értelmet a prédikatori szemlélet: ,,nem tehet jobbat az ember, mint hogy 6riiljon és
élvezze az életét. Mert hiszen az is Isten ajandéka, hogy az ember eszik, iszik és kedvét leli a
munkajaban. R4jéttem: amit Isten tesz, az minden idére szol.” (Préd 3, 12-14). Ugyancsak a
Prédikator konyvében, egy kovetkez6 fejezetben talalkozunk ezzel a gondolattal: ,ha Isten
barkinek vagyont és kincset ad, és megengedi, hogy kivegye a részét beldle, élvezze és
gyonyoriségét talalja faradsadga gyiimolcsében, ez Isten ajandéka. Nem gondol ugyanis az ilyen
sokat élete napjaival, mert Isten a szivét a gyonyorokkel tolti el” (Préd 5, 18-20).

Mindent sszevetve lattuk, hogy az Oszévetségben meghivast és kiildetést kapunk a
Fold miivelésére és megdrzésére, ami voltaképp szolidaris felelosségvallalas is. Tovabba azt a
kovetkeztetést tudjuk levonni, hogy a munka 6rok, érték és ajandek, amely szerint feladatunk
¢lni foldi, keresztény életiinket. Ebben a szemléletben tudjuk teljesiteni Istentél kapott
kildetéstinket, hogy az 6 munkajaba 6rommel legyiink tarsak, és ne teherként vélekedjiink

arrol.

2.1.2.Gazdasag az Ujszovetségben

A Biblia alapvet6en megbecsiili a munkat. Errél taniskodnak az Ujszovetségi iratok is
(Zsolt 128, 2; 1Tesz 4, 11; Péld 21, 25). Ezek a fejezetek elméletben valamivel kdzelebb allnak
hozzank, kézzelfoghatobbak. Az Oszovetséghez képest itt Osszetettebben olvasunk a
gazdasagrol és gazdagsagrol.

Nem véletlen az sem, hogy az els6 gyiilekezet nagyrészt szegényekbdl allt, pontosabban
olyan hivekbdl, akik lemondtak vagyonukrol a nélkiilzok javara és mindenben osztozkodtak.
Szamukra Isten dicséitése volt a legnagyobb kincs (Csel 2, 43-47). Ahogyan Scott is

megallapitja: ,,Valamennyi tulajdonnal Isten rendelkezik, mi pedig gondnokai, vagy saférai

112 5coTT, B. Rae: Erkolcsi dontések. Bevezetés az etikaba, Harmat, Budapest 2015, 364-366.
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vagyunk Isten tulajdonanak”.!'® A safarsag gondolataval az Ujszovetségben a kovetkezd
helyeken taldlkozunk: 1Kor 9, 17 (megbizott hivatalnok); Ef 3, 1 (fogoly) és Kol 1, 25 (szolga).
Ez nem mas, mint egy megbizatas végrehajtasa, a rank bizott értékrdl valo gondoskodas.!* A
Lukécs és Maté féle evangéliumokban a safar kifejezés helyett az intézd illetve szolga szerepel.
E16bbi a hiitlen, utobbi a hiiséges safarrol ir:
»Aztan a tanitvanyokhoz fordult: ,,Egy gazdag embernek volt egy intézdéje. Bevadoltak
nala, hogy eltékozolja vagyonat. Magéahoz hivatta, és igy szélt hozza: Mit hallok feléled?
Adj szamot vagyonomrol, mert nem maradhatsz tovabb intézd. Az intéz6 igy gondolkodott
magaban: Mitévo legyek? Uram elveszi télem az intézdséget. Kapalni nem birok, koldulni
szégyellek. Tudom mar, mit teszek, hogy befogadjanak az emberek hazukba, amikor elcsap
az intéz6ségbol. Egyenként magahoz hivatta uranak minden adosat. Megkérdezte az elsét:
Mennyivel tartozol uramnak? Szaz korsé olajjal — felelte. Erre azt mondta neki: Fogd
addsleveledet, Ulj le hamar, és irj 6tvenet. Aztdn megkérdezett egy masikat: Te mennyivel
tartozol? Szaz véka blzaval — hangzott a valasz. Fogd addsleveledet — mondta neki —, és irj
nyolcvanat. Az ur dicsérte a mihaszna intéz6t, hogy okosan jart el. — Igen, a vilag fiai a
maguk maddjan okosabbak a vildgossag fiainal.” (Lk 16, 1-8).
MeglepOnek tiinhet az Atya felelete az intézé turpissagara, de valoszintileg arrol van sz6, hogy
annak majd — amikor megtér — sajat lelkiismeretével kell elszdmolnia, ami sulyosabb, mint a
foldi javakkal valo jatszadozas. gy az emberek korében nem lett aldozata, sét segitett rajtuk,
ami pedig Istent illeti, mindenhatosaga el6tt ez kicsiny elbotlas. A nyolcadik versben pedig ott
rejlik a lényeg, a krisztusi megkiilonboztetés a vilag és vilagossag fiai kozott.
,Ki a hil és okos szolga, akit ura haza népe folé rendelt, hogy idejében enni adjon nekik?
Boldog az a szolga, ha ura hazatérve ilyen munkéban talalja! Bizony mondom nektek, egész
vagyona folé rendeli. De ha a szolga hitvany, s magaban azt gondolja, hogy »Késik a
gazdam« — ezért tni-verni kezdi a tébbi szolgat, és egytt eszik-iszik a részegekkel; ura egy
olyan napon jon meg, amikor nem varja, és olyan éraban, amikor nem is sejti. Kettévagatja
és a képmutatok sorsara juttatja. Ott siras és fogesikorgatas lesz.” (Mt 24, 45-51).

Ebben a szakaszban arrol az elkotelezettségrdl olvasunk, amelyre Jézus Krisztus az
Atyaval valé kapcsolataval tanit, és amit nem csak a gazdalkodoktol var el, hanem minden
munkastol, s6t minden 6t kovet embert6l. Voltaképpen, az ember életében a szolgalat allando,
Iényének meghatarozo alkotéeleme.

Visszatérve Scott kutatasaira, megallapitasaban a Szentirasban eléforduld szamos

gazdasagot érintd fejezetet nehéz Osszeegyeztetni napjaink valosdgaval, hiszen a tarsadalmi —

113 ScoTT: Erkolcsi dontések, 364.
114 Bibliai nevek és fogalmak lexikona, 2022.06.11.
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gazdasagi kultdra folyamatos valtozasokon megy keresztil. Az 6korban sok bonyodalom
sziiletett a gazdagsag felhalmozasanak kérdésébdl, amikor a kozponti termeldképes tulajdon az
ingatlan volt és az er6forrasok készlete szinte allando volt, igy egy személy csak felebaratja
karara tudott nagyobb vagyonra szert tenni (lopas, addszedés stb.).!’®> A Biblidban nem
véletlenil olvasunk olyan gyakran a szegények kihasznalésa elleni intelmekrél, melyeknek
érvénye mai napig fennall.'*® Az 6korban jellemzd volt még az irigység, ugyanis, amint
emlitettiik, igen bonyolult volt térvényesen meggazdagodni. Napjaink gazdagsaga ennél joval
Osszetettebb. Ma mar nem csupan atruhazasrdl, hanem létrehozasrol is beszéliink és mar nem
altalanosithat6 az a mechanizmus, mely szerint egy személy meggazdagodasa egy masik
személy megszegényedését vonja maga utan, hiszen gyakran a forditottja térténik, egy vagyon
létrejotte a nélkiilozok életszinvonalat ndvelheti.!'” Scott néhany Ujszovetségi bibliai részt allit
parhuzamba, melyekkel a vagyonhoz vald pro- és kontra érveket szemleélteti.
e Ekkor tanitvanyaira emelte tekintetét és megszolalt: »Boldogok vagytok, ti szegények,
mert tiétek az Isten orszaga.” (Lk 6, 20)
e _Konnyebb a tevének dtmenni a tii fokan, mint a gazdagnak bejutni az Isten orszagaba.”
(Lk 18, 25)
o A tétlenkedd kéz szegénységet teremt, a szorgalmasok keze gazdagsagot szerez. Nyaron
gyiijteni bolcs emberre vall, arataskor aludni szégyen az emberre.” (Péld 10, 4-5)

e A vallasossag, ha megelégedes tarsul hozza, valdéban nyereség. Hiszen semmit sem
hoztunk erre a vilagra, s nem is vihetiink el semmit. Ha van ennivaldnk és ruhank,
elégedijiink meg vele. Akik meg akarnak gazdagodni, kisértésbe esnek, sok esztelen és
karos kivansag kelepcéjébe, amelyek romlasba és karhozatba dontik az embert. Minden
baj gyokere ugyanis a pénz utani sovargas. gy néhanyan, akik torik magukat utana,
mar elpartoltak a hittdl, és sok bajba keveredtek. Te azonban, Isten embere, menekiilj
ezektél! Torekedjél inkdbb igazsagos lelkiletre, életszentségre, hitre, szeretetre,
tirelemre és szelidségre. Vivd meg a hit jé harcat, szerezd meg az 6rok életet, hiszen
erre kaptal hivatast, s erre tetted le szamos tant1 el6tt az igaz hitvallast. Felszolitalak az
Isten nevében, aki mindeneket éltet, és Krisztus Jézus nevében, aki Poncius Pilatus
el6tt tanisagot tett az igazsag mellett, teljesitsd megbizatasodat binteleniil és
feddhetetlentil Urunk, Jézus Krisztus eljoveteléig. Ezt a kelld idoben megmutatja a
boldog és egyedili uralkodo, a Kiralyok Kiralya és Urak Ura, aki egyediil halhatatlan,

U5 A szerzd egy szuggesztiv példat hoz. Tekintsiink a gazdagsagra, a vagyonra Ugy mint egy nagy tortéra,
amelyikbdl mindenki egyforman eszik. Amint valaki mohobb, mint a tobbiek és maganak nagyobb szeletet
vag, autématikusan legalébb egyik embertarsanak kevesehb jut.

116 ScoTT: Erkolesi dontések, 360-361.

17 ScotT: Erkolesi dontések, 362.
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aki megkozelithetetlen fényességben lakik, akit senki nem latott, s nem is lathat; 6vé a
dicséség és az 6rok hatalom! Amen. Az evilag gazdagjait figyelmeztesd, hogy ne
legyenek g6gosek, és reményiiket ne bizonytalan vagyonba vessék, hanem az Istenbe,
aki béven megad nekiink mindent megélhetésiinkhoz. Tegyenek jot, gazdagodjanak
jotettekben, szivesen és egyiittérzéssel adakozzanak. Igy biztos alapot gytijthetnek a
jovore, és elnyerik az igazi életet. (1Tim 6, 6-19)

Azt latjuk, ezekben a bibliai idézetekben, hogy Jézus Krisztus tanitasanak kdzéppontjaban
a szegények tdmogatasa all és itt nem a gazdagok ellen szél, hanem szemléletében a gazdagsag
ugyan nem vétkes, de az arra valo torekveés mar igen, hiszen aki a pénz hatalméaba keril, az nem
tudja kelléképpen Istent szolgalni. A gazdasagi hatalom veszélyeir6l a II. Vatikdni zsinati
lelkipésztori konstituciojdban is olvasunk, ahol azzal a nézettel talalkozunk, hogy — bér
szabadon valaszthat barmilyen szakmat — a keresztény ember mindig tiszteletben kell, hogy
tartsa az erkolcsi rendet és a kozjo érdekét.r® Ezzel a szemlélettel talalkozunk Maté
onmegtagadasrol szolo evangéliumi szakaszaban is: ,,Mi haszna van az embernek, ha az egész
vilagot megszerzi is, de lelke karat vallja? Mit is adhatna az ember cserébe a lelkéért?” (Mt 16,
26).

Mig Lukacs evangéliumaban a gazdagsagrol fenyegeté hangnemben olvasunk, a
Példabeszédek kdnyveiben biztaté gondolatokkal talalkozunk, melyek azt sugalljak, hogy a az
is Istentdl valo. Az elsé Timoteusnak irt levél pedig jol 6sszefoglalja a két ellentét 1ényegét, az
elégedettségérzetet. Isten arra hiv, hogy mértékkel kiizdjiink a foldi javakért, bizva az O
kegyelmében, hogy mindent biztosit, amire sziikségiink van. A 17. versben felismerhetlink egy
kulcsfontossagu tenyt, pontosabban, hogy a Biblia kilénbséget tesz a vagyon birtoklasa és a
vagyon szeretete kozott, azzal a meggy6zddéssel, hogy a meggazdagodas vagya a lelki
életlinket teheti szegényebbé.

Az el6z6 alfejezetben targyalt szolidaris feleldsségvallalas a krisztusi tanitasban is szerepet
kap a gyiilekezeti kzosségekben a Fdparancsra valo felszolitds nyomdn. Maté evangéliumaban
olvasunk egy koreinkben — legalabb elméletben — elterjedt feladatrol. Az ugynevezett
aranyszabaly igy szol: ,,Amit akartok, hogy veletek tegyenek az emberek, ti is tegyétek veliik!
Ez a torvény és a profétak.” (Mt 7, 12). Ehhez a felszolitdshoz kapcsolhatd Zsengellér egyik
er0sen elgondolkodtatd, koltdi kérdése: ,,vajon itt tartana-e a gazdasdg, ha a hibas, rossz,
tékozlo, a szdndékosan sikkasztd tarsasagok felelésségre vonhatok lennének?”*°, Mindannyian

elgondolkodhatunk rajta, de megvalaszolni nincs kapacitasunk.

118 GS 59.
119 ZSENGELLER: A gazdasagetika, 24.
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Pal apostol egyszeriien és érthetden fogalmaz: ,,aki nem akar dolgozni, ne is egyék”
(2Tessz 3,10b). Itt a személyes felelosségvallalasrol van sz6, ami nem mas, mint az egyes
kotelességek teljesitése egyéni szinten, hiszen minden 06nallé magatartdsforma kihat a
kdzosségre is. Ahogyan Zsengellér is megallapitja, ide tartozik a munkaképes személyek azon
feladata, hogy 6nmagukrol és csaladjukrol gondoskodjanak.'2°

Osszességében lattuk, hogy az Ujszovetségben hangsulyt kap a szegénység kérdése és a
nélkilozokkel vald jotétemény és velik vallalt sorskdzdsség. Mindannyian Isten szolgaloi
vagyunk, a téle kapott értékeket feladatunk hiiségesen megdrizni és mértékletességgel banni
veliik, hiszen minden az O tulajdona, de mindent megkapunk a megélhetésiinkhdz. Az
Ujszovetség arra hiv, hogy becsiiletesen és feleldsségteljesen dolgozzunk meg javainkért, de ne
engedjlik, hogy az anyag, a pénz a hatalmaba keritsen lelki szegénységlink kockazataval.

Végs6 soron, a Bibliaban szdmos helyen talalkozunk a gazdasagi munkaban iranyadd
fejezetekkel, melyekb6l kiilonb6zé teologiai elveket tudunk megfogalmazni. Lényeges a
felelosségvallalas egymasért €s a teremtett vilagért a fold uralmardl sz616, valamint a Féparancs
szellemében. Lényeges a munkara értékkent es kiildetesként tekinteni, 6rémmel csatlakozni az
Atya teremtésébe, hiszen ¢ biztosit szamunkra mindent feltételt a jolétiinkhoz, igy csak az a
dolgunk, hogy Krisztus példajara cselekedjiunk azokkal. Az is vilagossa valt, hogy az okori
vilag helyzete jelentOsen eltér napjaink valosagatol, igy — bar a célok hasonldak — a strategia
valhat kifogasolhatdva. Ebben az értelemben Scott tizenegy darab keresztény, gazdasagi életet
vezéreld elvet hoz, szentirasi alapok kiséretében.?*

1. Abbol kifolyolag, hogy Isten teremtette, a vilag alapvetden jo, mindazonaltal, hogy a
biin beszennyezte (Ter 1, 31).

2. A magantulajdon tényének ellenére a vilag minden egyes termel6 er6forrasa Isten
tulajdonaban van (Lev 25, 23).

3. Az ember az emlitett eréforrasok dre, és felelosségteljesen, eredményesen kell kezelje
azokat Adam és Eva példaja alapjan (Ter 2, 15).

4. Az lIsten iranti tisztelet egyik kifejezésmodja a lelkiismeretesen létrehozott tulajdon.
Ahogyan a szerz0 firja: ,,A technologiai fejlédés és az innovativ tevékenység
Osszhangban van Istennek a teremtett vilag feletti uralma kreativ kiterjesztésével.”??

5. Bar szabadakarattal rendelkezik, az ember Isten akaratabdl a kzdsségben valik tobbé,

mint egy csupan vagyai kielégitését hajszolo gazdasagi szerepld. Zeller az ember szabad

120 ZSENGELLER: A gazdasagetika, 24.
121 ScoTT: Erkélcsi dontések, 366-369.
122 ScoTT: Erkolesi dontések, 367.
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dontését képességként szemléli: ,.a kiilonboz6 életvitelekre vald szabadsag a miikodési

modok kombinacidinak halmazai kozotti valasztds lehetdségében fejezddik ki, ezt

nevezhetjiik az egyén , képességének”1%,

6. Bar a biin megsebezte, a munka dnmagaba véve jo.

7. A munkabird ember felel6s 6nmaga- €s csaladja jolétérol gondoskodni (2Tessz 3, 9-12;
1Tim 5, 7-8).

8. Az 6nmaguk ellatasara nem képes emberekrdl a kdzosségnek kotelessége gondoskodni
(Ef 4, 28).

9. Tilos a kiszolgaltatott embereket kizsdkmanyolni, sét gondoskodni kell roluk (Ez 22,
29; Mt 25, 31-46).

10. Az onellatashoz nélkiilozhetetlen eréforrasokat az igazsagos gazdasag miivelése teszi
hozzatérhetove.

11. A Szentirasban a javak tisztességes elosztasa a meritumon (elOrelatés, befektetés) €s a

szlikségleten alapul.

2.2. A gazdasagetika meghatarozasa. Gazdasag es etika kapcsolata

Annak érdekében, hogy dolgozatunk célravezetd legyen, fontosnak latjuk a gazdasag és
etika teruleteinek minél komplexebb meghatarozasat, hogy aztan a gazdasagetika célja és
feladata egyértelmiivé valjon. Az etika és vallds kapcsolata a gazdasagi eredmenyeséggel
bbséges szakirodalommal rendelkezik. A tovabbiakban nevezetes kutatok munkajabdl meritve
probaluk megkizdeni a felallitott kihivassal. Kiinduloponként Szabo Andrést idéezzlk, aki
vilagosan kijelenti: ,,El kell bucsuzni attol az elmélettdl, hogy az etikai szempontok ellenére
hatékonyan miikddhet a gazdasag.”'?

Els6 korben indokolt lehet nehany kulcsszé jelentésének tisztazasa. Kezdetnek vegyik
szemugyre, mit is értlink erkolcs és etika alatt. Ebben els6sorban a Magyar Katolikus Lexikonra
tdmaszkodunk. Az erkdlcs — erkolcsiség ,,belsd, szellemi erének kiilsé megnyilatkozasa (...) az
Isten képére és hasonlatossdgara teremtett ember 1étformaja, melytdl emberi méltosaga és
udvossége fugg (...) az emberre vonatkozo termeészeti és tételes (isteni és emberi) torvényeket
megtartd természetfolotti cselekvésmdd”.2?® Az etika ennél Gsszetettebb, ugyanis Cselényi

meghatarozasaban ,.erkolcsboleselet, a filozofianak egyik aga, mely az értelem fényénél keresi

123 ZELLER GYULA: Gazdasag és etika, In. Bertok Rozsa — Barcsi Tamas (szerk.): Etikdk — identitasok —
perspektivak. Szemelvények az erkdlcselmélet és a kortars hivatasetikak korébol, ETHOS, Pécs 2013, 114.

124 5zAB0O: Gazdasagetika, 192.

125 D16s Istvan: Erkolcs, in: http:/lexikon.katolikus.hu/E/erk%C3%B6lcs.html, 2022.05.26.
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az erkolcsi elvek és tdrvények alapjait”.'?® Tehat azt mondhatjuk, az etika az erkolcs
tudomanyos szinti megnyilvanulasa. Kindler értelmezésében az etika a cselekvés tudomanya,
méghozza az olyan cselekvésé, amelynek hatdsa van masokra”.'?’ Tovabb lassuk, mit takar
val6jaban a gazdasadg — kdzgazdasdg (a két fogalom &ltalaban szinonimaként jelenik meg).
Hoffner értelmezésében ,,gazdasagon az egyének és a tarsadalmi alakulatok szamara az isteni
akarat szerinti kibontakozast biztosité targyi javak és szolgalatok iranti emberi igény tervszeru,
tartds és biztositott kielégitésére szolgald eszkdzok és eljardsok dsszességét értjiik.”1?8 Targyi
celjat tekintve, szerinte a gazdasdg az egyének és tarsadalmi csoportok emberhez méltd
kibontakozashoz sziikséges anyagi igények hosszdtavi megteremtésére iranyul.?® A Magyar
Katolikus Lexikon olvasatdban a kozgazdasag ,a szikségletek ésigények Kkielégitésére
iranyuld tarsadalmi méretli gazdasagi tevékenység. A munkamegosztasra épiil, jellemzdje a
nagy termelési és aruforgalmi egységek kialakulasa.”**° Ugyanitt olvasunk a piac jelentésérdl,
ami tulajdonképpen teret ad a csereforgalomnak, amelyben az orszagok kdlcsdnésen kiegészitik
egymast javakkal. Ha mar a piacnél tartunk, a szocialis piacgazdasadg fogalma is emlitésre
méltd, ami tulajdonképpen a szolidarizmusra épil, a kotottség (tarsas alaptermeészet kihatasa)
és szabadsag (személyes jogok) dsszefonodasaként, melynek szempontjai kiemelt helyet kell,
hogy elfoglaljanak minden orszag vallalati gyakorlataban. Tovabba Muzslay a definiciét a
tOkepiacrol és vallalatrol valo nyers megallapitassal zérja:
,,A tékepiac kegyetlen harctér, ahol a pénz szerepe nem a régi, hanem a pénz is k6z6nséges
aru. A vallalat sem tobb, mint egy részvénycsomag, adasvétel targya; nem emberi

munkakozosség, hanem pénzgyartd gépezet. Azoknak a szabdlyoknak koszonhetden,

amelyeket a tarsadalmi szolidaritas ir eld, mikodoképesebb, mint a tisztan liberalis
piacgazdasag.”*®
Végiul megnézzik, mivel is foglalkozik a k6zgazdasagtan. Lionel Robbins — brit

kdzgazdasz — az emberi magatartasra fokuszalva fogalmazza meg a kdzgazdasagtan egyik

crer

alternativ felhasznalasu sziikds eszkdzok viszonyaként tanulmanyozza”'®2. Kocziszky Gyorgy

— egyetemi tanar és a Magyar Nemzeti Bank Monetaris Tanacs tagja — is hasonld

126 CseLENY! Istvan Gabor: Etika, in: http://lexikon.katolikus.hu/E/etika.html, 2022.05.26.

127 KINDLER Jozsef — ZsoLNAI LaszI6: Etika a gazdasagban, Keraban, Budapest 1993, 8.

128 HOFFNER, Joseph: Keresztény tarsadalmi tanitas, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2002, 157.

129 HorENER: Keresztény tarsadalmi tanitas, 164.

130MuzsLAY: Kézgazdasag, in: http:/lexikon.katolikus.hu/K/k%C3%B6zgazdas%C3%A1g.html, 2022.05.26.

BBIMuzsLAY: Szocialis piacgazdasag, in:
http://lexikon.katolikus.hu/S/szoci%C3%A1lis%20piacgazdas%C3%Alg.html, 2022.05.26.

132 RoBBINS, Lionel: An Essay on the Nature and Significance of Economic Science, MacMillan St. Martin’s Press,
London 1935, 16.
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megkozelitésben definialja a kozgazdasadgtudomany céljat, ami szerinte a lakossag jolétét
garantalo hipotézisek és premisszak elaboralasa, ami a piac hatékonysédganak tanulmanyozasat
és korrigalasat is feltételezi. Leegyszertsitve azt mondja, a cél a tarsadalmat izgatd témakra,
gondokra valdé megfejtés keresése.!®® Koslowski szerint ,a kdzgazdasagtan gyakorlati
tudomany, a tudatos valasztds ¢és cselekvés tudomanya (...) kozelebb 4ll a
tarsadalomtudoméanyhoz, mint a természettudomanyokhoz”***.
A Magyar Katolikus Lexikon értelmezésében, ha a gazdasagi elvre gondolunk, azt

valahogy igy kellene értelmezni:

., Ugy kell értékesiteni a korlatozottan rendelkezésre allg javakat (eladd esetében a terméket,

a vevd esetében a pénzmennyiséget), hogy a lehetéségek kozott valasztva a lehetd

legkisebb aldozat aran a lehet6 legnagyobb hasznot érjiik el. A gazdalkodasban minden

ésszerli és célszeri emberi cselekvés kiinduldpontja. Megvaldsitisaban az emberi

(vilagnézeti, vallasi, erkolcsi) elem meghatarozo.”**

A felvazolt definiciok és szomagyarazatk utan, a kovetkezékben vizsgaljuk meg, hogy
milyen kapcsolatban vannak a gazdasag és az etika. Muzslay megallapitasaban az emberi
tevékenyseg — mint vizsgalati targy — all az erkdlcstan és kdzgazdasagtan fokuszaban egyarant.
Elobbi a gazdasagi elv alapjan, utobbi pedig a természetes etika és vallaserkolcs latoszogébol
vizsgalja az igények kielégitését.’®® Szerinte ,,a gazdasagi cselekvés célja az ésszerii igények
ésszerii kielégitése.”*®” Megallapitasat azzal a gondolattal folytatja, hogy az ésszeriiség
definialasara a kzgazdasagtan 6nmagaban nem képes, igy az erkdlcstan segitségevel az szamit
¢sszertinek, ami 0sszhangban van az ember redlis természetével. Ebbol kovetkezik az Isten —
mint Teremtd — tervének valé megfelelése és erkolcsi értelemben vett helytallasa is.®

Scott észrevétele alapjan az iizleti etika kifejezés onellentmondasnak tiinik. Egyes nagy
vallalatok etikai botranyainak hire sziilte azt az altalanos nézetet, hogy ,az iizleti vilag
elveszitette erkdlesi iranytijét”*®, ugyanis a mohésag a hajtoereje. Az Uzleti etika
arnyoldalairdl egy késobbi fejezetben lesz szo, itt csupan azt szeretnék megemliteni, hogy
bizonyos okok miatt mar a szépar gyanut kelt.

Zeller Gyula — kozgazdasagtudomanyi fOiskolai tanar — Gazdasag és etika cimil

tanulmanyaban Adam Smith, Lionel Robbins és Amartya Sen — hires kozgazdaszok—

133 Kocziszky: Etikus kdzgazdasagi gondolkodas, 15-17.

134 KosLowsKl, Peter: Etika a piacgazdasdgban, avagy maganbiinokbsl nem lesz kozjé, in. Kindler Jozsef —
Zsolnai L&sz106: Etika a gazdasagban, Keraban, Budapest 1993, 86.

135 MuzsLAY: Gazdasagi elv, in: http:/lexikon.katolikus.hu/G/gazdas%C3%A1gi%20elv.html, 2022.05.26.

136 MuzsLAY: Gazdasag és erkolcs, 143-144.

187 MuzsLAY: Gazdasag és erkolcs, 144.

138 MuzsLAY: Gazdasag és erkolcs, 144.

139 ScoTT: Erkolcsi dontések, 359.
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munkéssaga nyoman azt ecseteli, hogy a kozgazdasagtan fejlodésében milyen médon van jelen
az etikaval val6 kapcsolata, illetve milyen torekvéseket latunk ma a kettd Gjra egymasra
talalasdhoz. Megallapitdsa pesszimista, ugyanis véleményében minden ddntésink csak
felszinesen erkdlcsds: ,,Az emberek cselekedhetnek 1ugy, mintha mindent erkolcsi
megfontolasbdl tennének, de ha levetik az alarcot, akkor el6ébukkan a gazdasagi racionalitas
homo oeconomicusa”**’ (gazdasagi embere). Kecskés megallapitasaban a homo oeconomicus
fogalma a liberalizmus koraban fejodott ki, azzal a céllal, hogy a kdzgazdasagtani tudomanyos
alapossag elnyomja a kor erkdlesi nézeteit, és a kettd teriilet kozotti kapcsolatnak lehetdséget
se engedjen.!*! Muzslay szemléletében a homo oeconomicus ,,a leheté lekisebb 4ldozat 4ran a
lehetd legnagyobb haszonra tdrekszik”'#2, Virt Laszl6 — Kkatolikus szocialpolitikus — is
negativan biralja a mértéktelen liberalizmust: ,,a féktelen liberalizmus nem az embert, hanem a
vagyont szolgalja, tehat emberellenes”.!*® Zeller hozzateszi, hogy ,a nemes célokat és
joakaratot prédikalé hivatasos joemberek egy resze is hajlamos a sajat, nagyon is partikularis
etikai imperativuszanak imperializmusara, mindenhatdsigara torekedni”'*4. Ezzel szemben
Adam Smith — akit sokan a kdzgazdasag kovacsaként ismernek!® — egy olyan gazdasagi rendet
mutat be, amelyben az alapvetéen 6nzé gazdalkodé ember nemes erkdlesi jelleme is ki tud
bontakozni.!*® Ebben a Féparancsra tamaszkodik:

,.Es innen van az, hogy erésen érezni masokért, kevéssé dnmagunkért, hogy visszafogni
tulajdon 6nz6, és utjara engedni jotékony szenvedélyeinket — ez alkotja az emberi
tokéletességet; és csak egyedil ez képes az emberi nem korében az érzlletek és
rejlik. (...) a természet nagy el6irasa az, hogy csupancsak annyira szeressiik 6nmagunkat,
amint felebaratunkat szeretjik; vagy ami egyre megy, amint felebaratunk képes szeretni
minket.”"’

Az el6z6 optimista megallapitdssal szemben Smith egy madasik megnyilvanuldsdban
ellenkezd allaspontot képvisel. Itt a felebarati szeretet helyett az onérdek keriil elétérbe a

gazdasagi erkdlcsos cselekedetekben: ,,Nem a hentes, a serfoz6 vagy a pék joindulatara, hanem

onérdeklkre szamitva varjuk az ebédunket. Nem az emberségikre, hanem az dnszeretetiikre

140 ZeL LER: Gazdasag és etika, 98.

141 KecskEs Pal: A keresztény tarsadalomszemlélet iranyelvei, Jel, Budapest, 129.

142 MuzsLAY: Gazdasag és erkalcs, 45.

143 VIRT LaszI0: Vilagszegénység és katolikus tarsadalmi tanitas, Kairosz, Budapest, 2017, 26.

144 ZeL LER: Gazdasag és etika, 98.

145 BouLDING, Kenneth E.: Kézgazdasagtudomany mint erkélcstan, in. Kindler Jozsef — Zsolnai LaszI6: Etika a
gazdaséagban, Keraban, Budapest 1993, 65.

146 ZeL LER: Gazdasag és etika, 99.

147 SmiTH, Adam: Az erkdlcsi érzelmek elmélete, In. Markus Gyorgy: Brit moralistiak a XV1I1. sz.—ban, Gondolat
Kiado, Budapest 1977, 447-448.

30



tamaszkodunk.”'*® Smith eme kijelentése elsére borllatonak tiinhet, de ha komolyabban
belegondolunk, akkor nem arrél van sz6, hogy a pék nem joindulati és nem gyakorolja a
felebarati szeretetet a munkajaban, hanem, hogy 6 elsdésorban a megélhetését biztositd forrast
latja benne. VVégtére is Gnmagunkrol is kdtelességlink gondoskodni. Koslowsky ide kapcsolja a
piaci kinalat és kereslet meghatarozd szempontjat is.**® Baritz is Smithez csatlakozik, és homo
oeconomicus helyett homo reciprocans-rol ir, aki a kdlesonosség jegyében muikodik egyiitt
partnerével, és minden elvards nélkul képes kooperalni, hogy mindkettejuk érdekei
megvaldsuljanak.™®® Virt is hasonloképpen gondolkodik a kozos érdekrdl: , felismerése nagy
értékekre nyit ra, melyek végsd soron a tulélés feltételei”*>L,

Kecskés kiemeli a gazdasagi élet tudomany szempontjabdl vald megkozelitésének
lehetéségét is, hiszen a létfenntartas anyagi javainak eléallitasat teszi lehetévé, viszont ez nem
minden. Szerinte a gazdasagi élet nem csupan a kultura egy szelete, hanem kapcsolatban van a
valosagos ¢élet minden teriiletével, igy az erkolccsel is: ,,Nem szabad figyelmen kiviil hagyni,
hogy a gazdalkodas (...) nem csak kozvetlen (...) tdrgya szerint mindsiil, hanem mint értelmes,
szabad akarattal veégzett és bizonyos célra iranyuld cselekedetnek az erkdlcshéz is van
vonatkozasa.”'® Gerval és Trautmann véleményében is a kiilonbozé gazdasagi dontések
folyamataban kifejezetten fontos szerepet jatszanak az erkoélcsi eértékek, hiszen a
kdzgazdasagtudomany a bizalomra épiil, ami nem mas, mint az erkdlcsi elvek alkalmazésara
vald raeszmélés.’>® Ennek kovetkeztében a képviseleti demokraciat felvaltja a részvételi
demokrécia, melynek technolégiai kritériumai adottak: technika és automatizacid, valamint
miveltség és 1étbiztonsag. Az egész gazdasagon beliili kommunikacié 6sszefogo kapesa pedig
a tudas.

Torok Attila megallapitasaban az iizleti etika ,,azt vizsgalja, melyek a gazdalkodas
folyamatival dsszefliggésben a metadkonomikus értékek megvaldsitasara iranyuld cselekvés
lehetéségei”'®*. A gondolat folytatasaban ide kapcsolja a jo Iét fogalmanak gyokerét, mely nem

merul ki az anyagi szuksegletek biztositasaval, hiszen az embernek spiritualis igényei is

148 SMITH: The Theory of Moral Sentiments. The Glasgow Edition of the works of Adam Smith vol. I, MacMillan
St. Martin’s Press, London 1935, 16.

149 KosLowski: Etika a piacgazdasagban, 87.

150 BARITZ: A keresztény etika, 107.

151 VIRT: Vilagszegénység, 27.

152 KecskEs: A keresztény tarsadalomszemlélet, 130.

158GERVAL PAL — TRAUTMANN LAszLO: Kézjo — igazsagossag — jogallam. A neoliberalizmus utani kdzgazdasagi
és tArsadalomtudomanyi trendek, in Bertok Rdzsa — Barcsi Tamas (szerk.): Etikak — identitasok — perspektivak.
Szemelvények az erkdlcselmélet és a kortars hivatasetikak korébsl, ETHOS, Pécs 2013, 133.

15 Torok Attila: Az Uzleti etika és a gazdasagon tuli értékek, in Bertdk Rozsa — Barcsi Tamas et al (szerk.):
Professziok — etikdk — relacidk. A szaketikak és a tudas a mai trsadalomban, Ethos, Pécs, 2007, 54.
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léteznek.!>> Kovacs, Ocsai és Veress tanulmanya a spiritualitas szerepét vizsgalja az uzleti
véllalkozédsok, valamint a k0z0sségi gazdasag teruletéen. Megallapitdsukban a spiritualitas
bensdleg befolydsolja a vallalatot, hozadéka pedig az tjszerii etikaieszmék kidolgozasa,
valamint a koriiltekintobb, egyiittmiikodo és etikus viselkedés a gazdasagi rendszerben, ami a
kdlcsondsség jegyében hozzajarul a kdzjé megvaldsitdsdhoz a teremtett vilag integritasanak
védelmével egyitt.’>® Torok ellentétes véleménye szerint szilkséges a kanti etikarendszer
felidézése, ahol az ész két parancsaval talalkozunk: hipotetikus imperativusz és kategorikus
imperativusz, el6bbi egy konkrét cél eléréséhez gyart itmutatas, utobbi cselekvés végrehajtasa
pedig erkolesileg dnmaga helyességébdl fakad. Ennek kovetkeztében aligha beszélhetiink az
etika és gazdasagi élet egészséges kapcsolatardl, hiszen egy vallalat célkitiizése a kevés
er6forrasokbol vald javak maximizalasa az emberi fogyasztoi, anyagi sziikségletek
kielégitéseéhez. Kovetkeztetéskeppen hiba lenne dsszekeverni a kdzgazdasagtudomany mérnoki
mivoltat (szuksegletek biztositasa) a filozofiai — etikai paradigmékkal (k6zdsségi lét
felépitése).™®” Az emlitettek alapjan ellentmondast észlelhetlink, hiszen — egyes kdzgazdaszok
szerint — a gazdasag alapvet6en arra iranyul, hogy kizarélag az ember foldi, materialis javait
megteremtse, sokszor egyaltalan nem torédve a valosag lelki vetiileteivel. Es éppen ebben all
az lizleti etika kihivasa, hogy a kettd kozotti egyensuly pilléreit megfogalmazza.

»Az ember 1ényegi természetének egysége kovetkeztében az igazi erkdlcsiséggel nem
lehet ellentétes az igazi hasznossag, a gazdasagi élet alapértéke.”® Kecskés arrol beszél, hogy
a gazdasagetika nem a gazdasagi folyamatokat birdlja, hanem miikddési modjukat. Segit a
gazdasagi élet intézményeinek tevékenységeik elismerésében, felértékelésében, a
Iétjogosultsagukat bizonyito rendeltetés szempontjabdl. > Hasonloképpen elmélkedik Hoffner
is, aki szerint ,barmilyen gazdalkodas emberi dontésen alapul, s mint ilyen, az erkélcs
torvényének van alarendelve. A keresztény etika ugyan nem teriilete a gazdasagnak, amde
parancsa annak.”*%® Ulrich mégis a piac logikajat parhuzamba helyezi az etika szempontjaival

és a kdvetkez ellentétparokat talalja: 16!

155 TorOK: Az Uizleti etika, 54-55.
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Gazdasagi racionalitas: a kolcsonos elény normativ | Etikai szempont: interperszonalis kapcsolatok

logikaja normativ logikéaja

e hatalom alapu (&llités) igazsagossag alapu (térvény)

e sajat siker maximizalasanak célja e szubjektiv kotelezettségek

e haszonorientalt feltételes egylittmiikodés o feltétel nélkiili kblcsonos tisztelet az
onérdekek kozott, kdlcsondsen érdektelen egyének|  azonos személyes méltosagbol fakadoan

e piaci elv e morélis elv

Véleményében a legtobb amit a gazdaséagetika tehet dnmegval6sitasdhoz, az a kitartdé munka
egy atfogo, életet szolgald tarsadalmi-gazdasagi elmélet kialakitdsaban. Az arisztotelészi etikai
tridra utalva (etika, politika, gazdasag) azt allitja, az Uzleti etika feladata megujitani a modern
politikai és gazdasagtani etikai alapokat, valamint az Uzlet tarsadalomban valo szerepének
Ujraértelmezése. 162
Pettinger szintén az ellentmondasokat vizsgalja, és a profitmaximizalast allitja

parhuzamba a tarsadalmi feleldsségvallalassal, kiilonb6z6 kozgazdaszok elméleteire
hivatkozva. Milton Friedman és Adam Smith a szabadpiac elkdtelezettjei mondvan, a
nyereségre vald torekvés nem csak a vallalatnak, de a tarsadalomnak is kedvez, ugyanis igy
tobb ado kerll az allamhoz, ami a kozjot szolgélja. Nem mellesleg a profit novekedése
munkahelyeket teremt ¢és 0sztonzd lehet a hatékonysagra vald torekvésben. Ezzel szemben
egyes kozgazdaszok azt allitjak, a profit nem minden. E. F. Schumacher a a kdzérdek
szolgalatara valo torekvést szorgalmazza, Joseph Stiglitz pedig erdsen szkeptikus a szabadpiac
hatékonysagaval kapcsolatban. Markus Kitzmuller valahol a két csoport k6zott helyezkedik el.
Meglatasa szerint a vallalat kozosségi felelosségvallalasa tavlatokat nyit a cég
sikerességéhez. 163

Vitathatatlanul jogosan fogalmazddik meg a kérdés, hogy mégis hol van az Uzleti etika
szerepe? Van-e egyaltalan? Muzslay elméletében ,,az iizleti etika alapvetd kérdése a vallalat
tarsadalmi feleldssége™®*. Torok néhany konkrét teriiletet hoz!®°:

e apiac hatarai — allami szabalyozas a sziikségletek mindsitésében

e informacios tér autonomiaja — a vallalat 6nmagarol kdzolt képének hitelessége

o vallalatok egyuttes dnkorlatozasa — a piaci versenyben vald intelligens megkiizdés, a

vallalat javainak megdrzésével, gyakran az értékek parancsanak ellenében

162 YLRICH, Peter: Ethics and Economics, in. Handbook of Business Ethics, Oxford 2013, 24.

183 PETTINGER, Tejvan: Mit tenne Keynes?, ford. Hegediis Péter, HVG konyvek, Budapest, 2020, 116-119.
164 MuzsLAY: Gazdasag és erkolcs, 150.

165 TOHROK: Az (izleti etika, 58.
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Kindler és Zsolnai értelmezésében ,,az etikus cselekvés jelentdsége az a gazdasagban, hogy
nagymértékben csokkenti a tarsadalmi koltségeket, tehat mindazokat a hatranyokat,
veszteségeket, amelyeket egy tarsadalomnak el kell viselnie”%. Zsolnai egy masik miivében
hasonlé megvilagitasban hozza a gazdasagetikat: ,,rohamosan névekvé, 0j tudomanyteriilet,
amely a gazdaségi tevékenységek és tevékenységrendszerek etikai szempontu elemzésével
foglalkozik.”'®” Elméletében — az eldz6hoz hasonldan — az etika gazdasagon beliili
kibontakozasa azért fontos, mert jelentésen csokkenti a tarsadalmi problémak egy részét a
normakhoz valo hiiségével. 8

»A gazdasagetika egyrészt normativ-analitikus, masrészt viszont a gyakorlatot segitd,

konstruktiv tudomany. A gazdasagi etika egyfeldl a gazdasagi tevékenységek kiilonb6zo

szervez6dési szintjeinek elemzését adja a vonatkozd etikai normak és alapelvek

szempontjabol. Masfel6l kifejleszt olyan modelleket és technikakat, amelyek a gazdasagi

tevékenységek etikusabba tételét segitik el6.”

Az el6z6 definicid utan Zsolnai az amerikai Nobel dijas Amartya Sen kézgazdasz kutatasaibol
meritve hozza a kdzgazdasagtan eredetének kettds felosztasat:
e tarsadalometika (Hogyan szolgalja a gazdasagi rendszer a tarsadalom jolétét?)
e mérndki etika (Mely a leghatékonyabb mdd a célkitlizések eléréséhez?).'”

A mar emlitett homo oeconomicus modell szerint az egyén ,racionalis, dnérdekkoveto,
hasznossagmaximizal6”.1’* Az elmélet fikcionak bizonyul, ugyanis tdbb nézépontbél biralhato,
amit szamos kutatas eredményei is alatdmasztanak.'’? Zsolnai a szoci-okonémiai paradigmat
hozza, mely azt feltételezi, hogy egy bizonyos dontéshelyzetben a személy nem csupan
hasznossag szempontjabdl, hanem mindig a kézossége befolyasaval fog donteni, etikai és
vallasi értékek tikrében. Tehat az egyén motivaciojanak két pillére van: a hasznossag és az
erkolcs, a dontéshozatalban pedig az utdbbi kulcsfontossagu szereppel bir, természetesen nem
figyelmen kivil hagyva a hasznossagi kalkulaciokat. Tehat az ember balanszra torekszik a két
dimenzié kozott egy dontéshelyzet soran. Ha részletesebben kivanjuk latni a problémat, a
moralis karakter erdsségének és relativ koltségének szintje meghatarozo, pontosabban, egy

etikus dontés valoszinli abban az esetben, ha a cselekvd erkdlcsileg erdsen elkotelezett és

186 KINDLER — ZSOLNAI: Etika a gazdasagban, 8.

167 ZsoLNAI LaszI6: Gazdasagi etika, in Fekete LaszI06 (szerk.): Kortars etika, Nemzeti Tankdnyvkiadd, Budapest,
2004, 42.

168 ZsoLNAI: Gazdasagi etika, 42.

169 ZsoLNAI: Gazdasagi etika, 44.

170 ZsoLNAI: Gazdasagi etika, 44-45.

111 ZsoLNAI: Gazdasagi etika, 45.
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34



moralis cselekvése melletti dontés nem jar nagy aldozattal. Amennyiben az elsé mutato
csokken, és a masodik ndvekszik, egyre valosziniitlenebb lesz az etikus cselekvés valasztasa.l’
Muzslay szintén optimista a homo oeconomicus tekintetében: ,,az dnérdekét kovetve a lehetd
legjobban szolgalja a kozdsseg javait is. Amikor arra torekszik, hogy a termelési koltségek és
a haszon kozott a lehetd legjobb arany alljon eld, a termelési koltségek és fogyasztok igényei
kielégitése kozott is a lehetd legjobb viszony megteremtésén faradozik™".

Ha a vallalatok felelosségét nézziik, tarsadalmi szinten két felfogést kulonboztetlink
meg. A liberdlis irdnyzat a piac lathatatlan kezében bizik, ezzel szemben a szocialisztikus
felfogas pedig a kormany kezének lathatosagaban bizik. El0bbinél abba a csapdéba eshetiink,
hogy azt feltételezzilk, a szabad piaci rendszer 6nmagaban elég, ha mindenki a sajat érdekeit
kdvetve cselekszik és ezzel a profit és az etikus jelleg egyarant megvalosul. A valésag azonban
nem ezt tukrozi, ha csak a piaci-kudarcok gyakorisagat is nézzilkk — kozjo probléma,
monopolium, externalium. A mérleg masik oldalan levé valosag —a kormanyzat keze —az allam
szerepére tamaszkodik, aki képes az etikailag helyes kozj6 irdnyaba elmozditani az 6nzd,
profitot hajszolo tranzakciokat. A valosag ebben az esetben sem tdmasztja ald az elméletet,
hiszen a torténelem soran koérvonalazodott, hogy a kormanyok hajlamosabbak bizonyos
érdekcsoportok javara dolgozni és igy jelennek meg a kudarcok ezen a téren is. Ezeknek
fliggvényében Zsolnai Goodpaster és Matthews mivére valo hivatkozassal allitja, hogy
szlikségesnek bizonyul egy harmadik doktrina is, pontosabban a vallalatvezeté keze, ami

lelkiismeretének fliggvényében jar el.1” Ennek alapjan felépiil a kdvetkezd 4bra:
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Abra 1. Zsolnai elméletén alapuléd szemléltetd vazlat

Toth Gergely amellett érvel, hogy az aktualis keresztény kdzgazdasagtan kidolgozasa

helyett rogton a joakarati emberekhez fordulva probaljunk emberk6zelibb moralis-gazdalkodd

173 ZsoLNAI: Gazdasagi etika, 47-49.
174 MuzsLAY: Gazdasag és erkalcs, 45.
175 ZsoLNAI: Gazdasagi etika, 50-51.
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tanitdsokat népszertisiteni.'’® A kozgazdasz harom allitast fogalmaz meg kutatasaibol

kiindulva:

e Bar a kdzgazdasagtan csupan a 18. szazadban valt 6nallé diszciplindva, keresztény

értelemben vett kdzgazdasag eldtte is 1étezett, foleg, hogy a kozépkori Eurdpaban

minden terliletet ez a szellem jart at.

e A keresztény kdzgazdasagtan a moralékonomia egy része, ami az utobbi két és fél

szazadban feledéshe mertilt a haszondkondmia miatt.

e Mara mar lehetetlen, hogy a keresztény tarsadalmi tanitas onalléan helytalljon a

kdzgazdaszok korében, igy a nem keresztény, de joszandéki emberek szdvetségére is

szukség van.

177

Toéth Gjradefinialja a kozgazdasagtant, és 6t megkdzelitést hoz annak fiiggvényében:1®

1.

Uj kozgazdasagtan hagyomanyosan — az eréforrasok végességének szem elbtt
tartasaval megvalosulé gazdalkodas, egyéni és kozossegi jolét erdekében.
Kozgazdasagtan  Gjszerlien — az  erdforrasokkal valo  gazdalkodas
felvirdgoztatasukkal egyiitt a fejlodés eldmozditdsahoz.

Biondmia — az élet szolgalatara iranyuld, él6vilag torvényei szerinti gazdasagi
elmélet.

Gazdasagteologia —a moralokonomia azon része, amely az anyagi javakat az emberi
méltosag noveléseként értelmezi az Istenhez vezetd uton

Humandkondmia — a fenntarthaté emberi fejlédésnek ad teret az eréforrasokkal vald
felelosségteljes banasmodban. Toth szerint ,,ez a befogadd és jora termékenyitd
megkdzelités nevében taldn nem, de szellemében nagyon is Jézusban

gydkerezne!”1"

Kovetkeztetésképpen elmondhatjuk, a gazdasag és etika harmonikus kapcsolata nem

minden k6zgazdasz szamara elképzelhetd. Egyesek direkt modon biraljak annak Iehet6ségét is,

a gazdasagi elvek elsébbségének hangsulyozasaval. Mégis azt mondhatjuk, a pozitiv

hozzaallasok aranya nagyobb, igy a gazdasdgetika értékei egyre inkabb korvonalazodni

latszanak napjainkban. Ezek koziil megemlithetjiik a bizalom, felelésségvallalds, spiritudlis

jolét, szeretet elveit, amelyek egy hatékonyabb gazdasagi rendszer alapjait jelenthetik.

Egyértelmiien sziikségesnek latjuk a gazdasagetikat erényetikai szemléletbe helyezni.

176 ToTH Gergely: Ugorjuk at a keresztény kozgazdasagtant! in. Baritz Sarolta — Dabéczi Gergely (szerk.):
Emberkdzpont( gazdasag. A keresztény Tarsadalmi Elvek a Gazdasagban (KETEG) képzés szakkonyve, 338.

17 T6TH: Ugorjuk at a keresztény kozgazdasagtant!, 349-350.

178 T6TH: Ugorjuk at a keresztény kézgazdasagtant!, 361-365.

179 T6TH: Ugorjuk at a keresztény kdzgazdasagtant!, 365.
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2.3. Kdzgazdasag mint tudomany, tevékenység és rendszer az Egyhaz

tarsadalmi tanitdsanak megkozeliteseben

Kecskés arr6l besz¢l, hogy a Bibliai szovegek alapjan azt hinnénk, a kereszténységtol
tavol all a gazdasag, elhanyagolja a vele valé kapcsolatot. Ennek ellenére a valésag nem ezt
mutatja, hiszen pontosan a Szentirasban megfogalmazott lehetséges gazdasaggal jaro, erkolcsi
kockazatok kovetelik a kereszténység mobilizalodasat elkeriilésik érdekében.’® Hollo is
megemliti, hogy mindazonaltal, hogy a szociéletika vagy tarsadalmi tanitds megnevezések a
mult évszazadban alakultak ki, az Egyhaz elétte is folytatott ilyen jellegli gyakorlatot. Példaként
— tobbekkdzott — megemliti az elsé évezredi bencés szerzetesrend érdemét és munkajat az
életszivonal fokozasdban, a mezégazdasag elterjesztésével.’® A szerzé egy masik
tanulmanyaban arra hivja fel a figyelmet, hogy mar 1415-ben a konstanzi zsinat az egyhaz
reformjat kovetelte hit és erkdlcs dolgdban, hogy az visszatérjen a korai kereszténység
gy6kereihez, ugyanis erkdlcsi 6sszeomlas periddusa kdszonott be.182

Mar az okori gorogok altal is ismert négy sarkalatos erény — okossag, igazsadgossag,
mértékletesség, lelki er6sség — adjak minden tobbi erény alapjat. Ezek a keresztény, erkolcsi
kotelességeinket komplex spektrumat olelik fel.'® Tovabba az erkélcsi életiinket tamogatd
készségek kozé soroljuk a Szentlélek hét ajandékat is: bolcsesség, ertelem, tudomany, tanacs,
erdsség, jamborasg, istenfélelem. Ezek tanulékony tisztelettel segitenek Krisztushoz hasonlova
lenniink.'8 A Szentlélek — ugyanakkor — tokéletességiinkben valé munkajaban tizenkét
gyumoélccsel ajandékoz meg, ahogyan azt a Galatahoz irt levélben is olvassuk: szeretet, 6rom,
békesség, tiirelem, békettirés, josag, kedvesség, szelidség, hiiség, szerénység, onmegtartoztatas,
tisztasag (Gal 5, 22-23).18° Az erkélcstan a erényekhez, Szentlélek ajandékaihoz és Szentlélek
gyumolcseihez kapcsolja a hegyi beszédben elhangzott Nyolc boldogsagot is (Mt 5, 3-12),
amelyek a Krisztussal valé életkdzosségre hivnak.'® Az ajanékok isteni modon optimizaljak
cselekedeteinket, az erények pedig emberi lehetdségeinket magas rendjét célozzak meg. A

gyiimdlesok 6romet okoznak az elébbieknek, mig a boldogsdgok beteljesitik mindezt. 8’

180 KecskEs Pal: A keresztény tarsadalomszemlélet, 129.

181 HoLLO: A katolikus egyhaz tarsadalmi tanitasa, 204-206.

182 HoLL6: The impact of reformation in the Transylvanian Diocese and the beginnings of catholic revival, in Studia
Universitatis Babes-Bolyai - Theologia Catholica Latina 64 (2019/2) 36-41.

183 GAL Ferenc: Erény, in. http://lexikon.katolikus.hu/E/er%C3%A9ny.html, 2022.05.26.

184 GAL: Szentlélek ajandékai, in.
http://lexikon.katolikus.hu/S/Szentl%C3%A91ek%20aj%C3%A1nd%C3%A9kai.html, 2022.05.26.

185 Dios Istvan: Szentlélek gytimolcsei, in.
http://lexikon.katolikus.hu/S/Szentl%C3%A91ek%209y%C3%BCm%C3%B6Icsei.html, 2022.05.26.
186 D1os: Nyolc boldogsag, in. http:/lexikon.katolikus.hu/N/nyolc%20boldogs%C3%Alg.html, 2022.05.26.

187 Di0s: Nyolc boldogsag.
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A munka témajat az Egyhdz szdmos megnyilatkozésaban érinti a térténelem soran. Ahogy
lattuk az els6 fejezetben, az Okorban és kozépkorban a bibliai alapok nydjtottak kiindulopontot,
majd a tarsadalomban felmeriild konkrét helyzetek kivantak reflexiot. Az Ujkorban lassan
elkezdtek teoldgiai hangvételt nyerni ezek az elméletek, am az els6 papai megnyilatkozas
csupéan a 19. szdzad végén sziletett. Erd6é Péter biboros megkozelitésében a kereszténység
torténelmében gyakran eldkeriiltek erkolcsi eredetli gazdasagi témaju problémak, viszont ami
biztos, ,,mindig az volt a kérdés, hogy az emberi cselekvés mikor felel meg a teremtd és
megvaltd Isten akaratanak.”!8® Szintén Erdd Péter egy kulcsfontossagu részletre hivja fel a
figyelmet: az Egyhaz nem sikeresség elérésének szempontjabol téargyal a
gazdalkodastudomanyrol, hanem pusztan erkoélcsi vonatkozadsban, ugyanis a cél annak
megallapitasa, hogy az ember tette 0sszhangban van-e a teremtd Isten akarataval. Ilyen
értelemben az erkolcsteoldgia nydijt teret a gazdasaggal kapcsolatos egyhazi reflexionak. 8 Bar
egymassal szervesen gsszefuggenek, Erdé Péter fontosnak tartja, hogy kilonbséget tegyiink a
gazdasag értelmei kozott: tudomany, alanyok tevékenysége, rendszer. Azt is kiemeli, mivel
utobbi két értelem tényekhez kotddik, az Egyhaz azokra ad visszajelzést.'®® A biboros
megfogalmazasaban a gazdasag, mint tudomany a gazdagsaghoz vezeté magatartasformakat
rendszerezi; az alanyok koze soroljuk az allamot, szervezeteket, egyéneket; a gazdasag, mint
rendszer pedig nem mas, mint intézmények és szabalyok dsszessége, melyeknek keretein belil
miikddik az imént emlitett alanyok tevékenysége. 1

Az Egyhaznak a kozgazdasaggal szembeni allaspontjat hosszu ideig szkepticizmus
jellemezte. Mar az 6kori gondolkodokat is foglalkoztatta a pénz, tulajdon, hitel kérdése. Platdn
Az allam cimii irasaban a szubjektiv értékre hivja fel a figyelmet: ,,legfobb joként mit nyertél a
sok vagyon élvezetébsl?%2. A keresztény gondolkodok a tarsadalmi igazsagossaghol
kiindulva igyekeztek szemlélni a gazdasag miikodését, ugyanis szamos kivetnivalot véltek
felfedezni a szaktudomanyos elméletekben. llyen volt példaul az ember individualista
szemlélése, vagy a tarsadalom hedonista-materialista felfogasa. A két vilaghaboru k6z6tt mar
az Egyhaz elismerte, a gazdasagi tevékenyseg keretein belil is teret kap az ember szabadsaga

kiilonbozé dontésekben, melyek a kozjot szolgaljak Isten szandéka szerint. Mi tobb, a II.

188 ErpO Péter: Gazdasag és erkalcs, in Délkelet-Eurépa — South-East Europe International Relations Quarterly,
4 (2013/1) 1.

189 ERDO: Munka, gazdasag és erkolcs I1. Janos Pal papa tanitasanak fényében, Magyar Tudomany 179 (2018/1),
15.

190 ErpG: Munka, gazdasag, 15-16.

191 V6. DUCHINI, Francesca: Economia in Dizionario di Dottrina Sociale della Chiesa, Vita e Pensiero Milano,
280-285.

192 PLATON: Az allam, Gondolat, Budapest 1989, 6.
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vatikéni zsinati lelkipdsztori konstitucioban azt olvassuk, hogy az igényes és rendezett
tudomanyos kutatdsnak helye van egy hivo életében, hiszen a haland6 valdsagot is Istentdl
kaptuk.®3
A gazdasagi rendszerekkel kapcsolatban a 20. szézad k6zepéig az Egyhazi megkdzelités a
gazdasagban miikd6 elvekben képzelte el az erkdlcsi normak megvaldsulasat, viszont XII.
Piusz papa a szabadsag jegyében kijelentette, hogy az Egyhdz nem vet el semmiféle
kormanyzati format, amely az kozjot és az emberi méltosagot szolgalja.?®* Virt legjabban
kiadott konyvében XXIII. Janos, VI. Pal és 1l. Janos Pal papak dokumentumaira tamaszkodva
korvonalaz néhany mai napig aktualis és alapvetd katolikus tarsadalmi tanitast. A szerzd
egyértelmiien fogalmazva meghatdrozza a gazdasag egyik alapvetd vonasat: ,nem lehet
oncéla”!%, hiszen az ember javait kell szolgilnia, sét az emberek javait, ugyanis az ember
tarsaslényként él. Mi tobb a tarsadalomszerkezeten beliili életszinvonal kilonbségek is ezt
kivanjak annak érdekében, hogy a szegényebb népcsoportot ne csupan onfenntartdé célok
vezessék, a gazdagok onérdekli magatartasukkal szemben. Hasonlé gondolatmenetet kovetve
vallotta VI. P4l azt a nézetet, mi szerint szabadpiacrol csupan egymashoz kozel allé gazdasagi
helyzetti népcsoporton beliil lehet sz, kiilonben a szakadék csak novekszik.'®® A papa nem a
szabadpiac megszlntetését tartja szikségesnek, hanem, annak erkdlcsi kereteinek Ujra
tervezéset, hogy ne csak az egyéni, hanem a bibliai — tarsas — emberkép érdekeit is szolgalja. 1
Janos Pal megerdsiti ezt a megallapitast, kiemelve az emberi jogok szerepét ebben a téméaban.
Mégis mi lehet a konkrét utmutatas? A szerz6é két egymasra épiilo tedriat hoz: egyrészt a fejlett
vilag onérdekli gazdasaganak visszafolytasa — a spiritualitasra valo nyitottsaggal —, masreszt a
kevéshé fejlett orszagok onallésodasra valé hajlandésdga a segélyek elfogadasan tul.
Kulcsfontossagl ebben az értelemben az dnkorlatozas, ami lehetové teszi az egyes eréforrasok
szélesebb korben vald hozzaférését. 1%
Ratzinger egyik kotetében a vildgot 6sszefogd kapocs problematikajat targyalja,
tekintettel a szamos gazdasagi, politikai €s egyéb konfliktusokra. A biboros szerint ,,viligbéke
csak az értelem és hit viszonyanak megujuldsa altal johet létre”'®®, A moralis érzilet

megtorésérél és nihilizmussd valasarol beszél, amire az Egyhaz gyogymod lehet a

193 ERDG: Munka, gazdasag, 16-17. Vo. GS 36.

19 ErRDG: Munka, gazdasag, 20.

195 VIRT: Vilagszegénység, 21.

196 \/IRT: Vilagszegénység, 21-25. Vo PP 26, 33.

197 VIRT: Vilagszegénység, 28 -32.

198 RATZINGER, Joseph: Ertékek az dtalakulds idején. Helytdllds a jové kihivisaival szemben, Don Bosco, Budapest
2006, 2.
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meggydzédésen alapuld és nem kényszerité hozzatartozasban.!%® Ami a keresztényeket — mint
Krisztus Testének tagjait — illeti, Ratzinger véleményében a felelésségtudat és erkolcs
megerésodése a cél, figyelembe véve az Isten altal igért 0j Jeruzsdlemet és a rossz ellenére is
veliink egyiitt 1év6 szeretd Istent, aki megerdsit a jora valé torekvésekben.?® A Gaudium et
spes 42. pontjaban olvasunk az egyetemes Egyhaz feladatarol, felelosségérol:

»Mivel az egyhaz kiildetésénél és természeténél fogva nincs hozzékdtve semmilyen

kultardhoz, semmilyen politikai, gazdasagi vagy tarsadalmi rendszerhez, éppen e miatt az

egyetemessége miatt a kiillonb6z6 csoportok és nemzetek kozott, a legszorosabb 0sszekoto
kapocs lehet, feltéve, hogy azok bizalommal vannak iranta és ténylegesen elismerik teljes
szabadsagat e kuldetésének teljesitésében. Ezért inti az egyhaz gyermekeit és minden

embert, hogy Isten gyermekeinek ebben a csaladias szellemében emelkedjenek feliil a

nemzetek vagy a fajok kdzott timadd minden nézeteltérésen, és tegyék belséleg szilardda

a jogon alapuld emberi tarsulasokat.””?*

Az Egyhaz tarsadalmi tanitasanak kompendiuma szerint a gazdasadgban a kereszteny
nézépont a gazdasigi szabalyokon til az erkdles torvényeit is beépiti.?%? Felismerésében a
tarsadalmi alapelvek k6zé soroljuk a kovetkezoket: emberi méltosag (mindegyik alapja), k6zjo,
szolidaritas, szubszidiaritas, mindezek a szeretetre és igazsagossagra épiilve.?%® Ezek az elvek
a krisztusi tanitdsokban gyOkereznek, és a kozosségi élet meghatarozd szempontjali,
felelosséglinkre hivjak fel a figyelmet. II. Janos Pal szerint ezeket minden gazdalkodonak
ismernie kell, hogy a gazdasagi fejlodés teljes egészében megvaldsuljon.?% Ez nem azt jelenti,
hogy elveti a nyereség indokolt szerepét, hanem mellé rendeli az emberi méltosag célkitiizését
is, hogy a kettd egyidejiileg megvalosuljon, természetesen, a kdrnyezet egészségének
megdrzésével egyiitt.2%® A gazdasag moralis szempontjait nyomatékositja, s6t 1étfontossagunak
tartja:

»Az erkolcs és a gazdasag kozotti viszony sziikségszerli és lényegi: a gazdasagi

aktivitds és az erkolcsi magatartds a legmélyebben athatja egymast. Az erkdlcs és a

gazdasag kozotti sziikségszerli kiilonbségnek egyik teriileten sem az elvalasztottsag,

hanem éppen ellenkezéleg a jelentdségteljes kolecsonosség a kovetkezménye.”?®

199 RATZINGER: Ertékek az atalakulas idején, 42— 46.

200 RATZINGER: Ertékek az atalakulas idején, 142-144.

201 GS 42.

202 A7 Egyhaz tarsadalmi tanitasanak kompendiuma, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2007, 335.
203 A7 Egyhaz tarsadalmi tanitasanak kompendiuma, 160.

204 A7 Egyhaz tarsadalmi tanitasanak kompendiuma, 563.

205 A7 Egyhaz tarsadalmi tanitdsanak kompendiuma, 340.

206 A7 Egyhaz tarsadalmi tanitasanak kompendiuma, 331.
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Téth megallapitasa is ide kapcsolodik: ,,A katolikus tarsadalmi tanitas tehat olyan alap lehet,
amely kovaszként megtermékenyiti a tobbi vilagvallas és joszandéku kdzgazdasdgi iskola
tarsadalmi, gazdasagi nézeteit.”?%’

Osszességében a gazdasdg, mint tevékenység az Egyhdz szemléletében a tudatos,
felelosségteljes és szabad emberi tevékenységeket oleli fel. Voltaképp a gazdasagi
tevékenységet sajat mddszerei szerint kell gyakorolni, viszont az erkdlcsi torvények keretein
belul, hogy Isten tervének megfeleljen. llyen értelemben a szeretet, igazsagossag,
meltosagteljesség, szolidaritas, szubszidiaritas és kozjora vald torekvés kell, hogy éathassék a
gazdasagi tevékenységet, a gazdasagi elvek és mérnoki etikan tal. Latjuk, hogy val6jaban
emberkdzpontusagrol beszéliink. Ahogyan Erdé Péter is kiemeli: ,,Amig nem valaszoltunk meg
arra, hogy ki az ember, azt is csak toredékesen és esetlegesen tudjuk megitéIni, hogy mi a j6 az
embernek, hogy mit értiink példaul az életkorillmények javitasan.”?® Ehhez a gondolathoz
csatlakozik Székely is, aki szerint ,,a kozgazdaszok emberképe mindannyiunk vildgképére

jelentds hatast fejthet ki.”2%

I1l. A gazdasagetika arnyoldalai

A gazdasagetika értékeinek korvonalazasa utan sziikségszerti a mérleg masik oldalarél is
beszélni, hogy melyek azok az aspektusok, amelyek nehézségeket allitanak fel a lelkiismeretes
gazdalkodok elétt, illetve korvonalazni, hogy milyen feltételei vannak egy etikailag is kedvez6
gazdasagi rend megvalosulasanak. E tekintetben — ahogyan az eléz6kben is — kiilonb6z6
gazdasagi és szocialis elméletekre tamaszkodunk.

Toth is arra figyelmeztet, hogy a gazdasag, mely fokozottan globalizalédik, sok etikai
kérdést vet fel, mint példaul kizsakmanyolas, gyermekmunka, emberkereskedelem.?° Az (izleti
etika mas terileteken Utkozik problémékba, pontosabban informaciok kdzzététele, marketing
igazsagtartalma, maganélethez valé jog, termékbiztonsag. Erdemes itt killénds figyelmet szanni
a munkavallalok maganélethez vald joganak. Ez egyrészt azt feltételezi, hogy, bar
szOlasszabadsag van, a munkasok nem kelthetnek negativ kdzhangulatot allanddan,
megalapozatlanul, mert ilyen esetben a munkaltatonak jogaban all eltanacsolni 6ket. Ami pedig

6t illeti, nincs joga ahhoz, hogy az alkalmazottjai dokumentumai, levelei kozott kutasson. A

207 ToTH: Ugorjuk at a keresztény kézgazdasagtant!, 365.

208 ERpG: Munka, gazdasag, 18.

209 S7EKELY Mdzes: A fogyasztoi magatartas alapjai: a Iélek- és a gazdasagtan alapfelvetései a fogyasztasral, in
Hunyady Gyorgy — Székely Mozes (szerk) Gazdasag-pszicholdgia, Osiris, Budapest 2003, 248.

210 ScoTT: Erkolcsi dontések, 359-360.
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lelkiismereti szabadsag joga védelmet biztosit mindkét félnek, amennyiben a masik fél etikatlan
vagy hamis bejelentéssel Iép fel. Végll szexuélis zaklatas kényes téméja a torvénytelen voltan
kivil kétségkivil sérti az emberi méltdsdgot, legyen az beleegyezéssel valamit-valamiért
alapon, vagy 6nz6 médon teljes tapintatlansaggal.?!! Nincs ez masként egyéb teriileteken sem,
de a munkahelyen kuléngs figyelmet kap a szemérmetlen magatartas. Ugyanakkor az anyagiak
(bér) témaja is kényes, hiszen nem egyszerl a legmegfelel6bb dij megszabasanak szempontjait
dsszegyiijteni.?t? Mar Mozes 6todik konyvében a munkabér igazsagos elosztasara kapunk
felhivast: ,,Szegény és nélkiiloz6 munkas bérét, akar testvéreid koziil valo, akar azok koziil az
idegenek koziil, akik orszagodban, varosaidban élnek, ne tartsd vissza” (Mtorv 24, 14).
Zsolnai a londoni Institute of Business Ethics kataologusara hivatkozva hozza az utébbiak
altal meghatarozott 6tven & gazdasagon beliili etikai problémat?3:
A. Fogyasztok, megrendeldk
— megtévesztd reklamozas;
— jotallas, garancialis szolgaltatasok megszegése;
— alacsony mindségii termék/szolgaltatas;
— tisztességtelen ar alkalmazasa;
— hianyos informalas a termékrél/szolgaltatasrol,
— nem biztonsagos termék/szolgaltatas nyljtasa;
— visszaélés a fogyasztdrdl szerzett informaciokkal,
— arukapcsolas, agressziv eladas;
— megvesztegetés (megrendelés érdekében)
B. Tulajdonosok, befektetok
— veszteségokozasa, gondatlan vallalatiranyitas;
— atulajdonosi csoportok, befektetok kijatszasa egymas ellen;
— félrevezetd informalas a vallalat helyzetérdl
C. Alkalmazottak
— diszkriminacié a munkahelyen (faji, nemi, vallasi, életkori, egészségi, nemzetiségi,
szexualis orientacio szerinti);
— munkahelyi biztonsag veszélyeztetése;
— méltanytalan bérezés;

— munkahelyi informacidkkal val6 visszaélés;

211 ScoTT: Erkoélesi dontések, 383-384.
212 ScoTT: Erkoélesi dontések, 360.
213 ZsoLNAI: Gazdasagi etika, 42-44.
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—  osszeférhetetlenség, nepotizmus®*;

— informacio-visszatartas az alkalmazottaktol;
— szakszervezeti miikodés akadalyozasa;
— etikai panaszok, bejelentések elfolytasa
D. Beszallitok
— késedelmes fizetés;
— megvesztegetés elényszerzés céljabol;
— er6folény alkalmazasa
E. Kormanyzat
— adoeltitkolas, adocsalés;
— jarulékfizetés elmulasztésa (illegalis munka alkalmazéasa);
— informéacidnyuljtas megtagadasa
F. Versenytarsak
— hirnévrontas;
—  Uzleti titok atadasa;
—  kémkedés;
— munkaer6-csabitas;
— monopolhelyzettel val6 visszaélés
G. Helyi kozosség
— zsarolas, fenyeget6zés;
— informéaci6-visszatartas;
— egészségveszélyeztetés
H. Természeti kdrnyezet
— kornyezetszennyezés (talaj, viz, levegd, zaj);
— ¢lohelyek elpusztitasa;
— fajok kiirtasa;
— allatkisérletek folytatasa;
— kornyezeti adatok meghamisitasa
I. Kulfold

a fogado6 orszag kulturalis normainak, tradicidinak semmibe vétele;

a helyi munkaerd kizsakmanyolasa;

az emberi jogok megsértése

J. Altalanos

214 nepotizmus = ,az igazsagtalan partfogas, melyben a befolyassal bir6 emberek kozhivatalok, alldsok,

méltésagok elnyerésénél az érdem és képesség mell6zésével rokonaikat s csaladbelieket - a kdzérdeknek
természetesen nem csekély kéaraval — részesitik” (http://www.kislexikon.hu/nepotizmus.html)
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— avallalat lejaratésa, hirnevének rontasa;

— bizalmi kapcsolatok tonkretétele;

— részvételi illegalis/fél-legalis tizleti akciokban
Az el6z0 felsorolasbol 1atjuk, a gazdasagban etikétlan cselekedetet végrehajtd személyek kore
tag és tobb teriiletet feldlel. Ebbdl az kdvetkezik, hogy az egész emberiség raszorulhat az etikai
nevelésre, hiszen mindenki tagja a gazdasagi korforgasnak. Tovabb nézzik meg, milyen
arnyoldalakat rejt még magaban ez a rendszer.

Zsengellér megallapitasdban, a mar emlitett teremtésbdl és szolidaritdsbol sziiletetett
felelosségvallalason alapuld gazdasagetikai elvet a Karrierizmus és a korrupcié tudjak
megsérteni.?!® Boda az elmult évtizedekben tortént gazdasagi botranyok kapcsan vizsgalja a
magyar vallalatok tarsadalmi felelésségét. Arra a kovetkeztetésre jut, hogy sem a piac, de még
az allami politika sem képesek gyakorlatban is megvaldsitani az elvben megfogalmazott kozjo
eredményének feltételeit, ami a feleldsségvallalas gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti szférait
érinti.?1® Erdé azt hangstilyozza, hogy nem pusztan arr6l van sz6, hogy a gazdasagban a szakmai
¢ésszeriség ellentétes egyes etikai aspektusokkal, hanem emberi 0sztonok allnak
érdekiitkozesben olyan szemlélettel, amely tdgabb perspektivaban vilagitja meg az életet és
magat a személyt is.?Y” Kocziszky szerint az értékrendi szempontok a kozgazdasagi
gondolkodasban abbol kifolyolag gyenglltek, hogy az erkolcsi szabalyok tulzottan merev
keretek kozott fogalmaztdk meg. Fontosnak 1atja e tekintetben is a rugalmassagot az idok jeleire
vald tekintettel.?!® Lanyi Andras egy érdekes kérdésfelvetéssel szolit meg. Amennyibben
minden polgart koteleznek az allam toérvényei, hol marad a szabadsag és a felelosség?
Allithatjuk-e, hogy — természetiiktél fiiggetleniil — a torvények iranti engedelmesség
onmagaban erk6lcsos? Bar nem konkrétan tizleti hangvételi, a felvetett kérdést Lanyi egy
tokéletes antik athéni példaval: Szophoklész dramajabdl, Antigoné torténetével szemlélteti. Az
elbeszélés lényege az, hogy Antigoné szembeszall Théba kiralyaval, amikor eltemeti testvérét,
aki fegyverrel tamadt hazaja ellen. Kredn kiraly térvénye ellen cselekszik, de azzal az érvvel
teszi, hogy erkdlcsi megitélése szerint az uralkod6 parancsaban nincs annyi erd, amely fel tud
jogositani barkit is isten iratlan és orokérvényii torvényének megsértésére, ezért Kreon kiraly
halalra iteli. Antigoné arra hivja fel a figyelmet, hogy a politikai és jogi torvények csupan

pillanatnyi vélemények és viszonyok kifejez6dése, mig az isteni parancs sérthetetlen,

215 ZSENGELLER: A gazdasagetika, 21.

216 BobA Zsolt: 4 vdllalatok tdrsadalmi feleléssége, in. Boda Zsolt — Fekete Laszl6 — Zsolnai LaszI6 (szerk.):
Gazdasagi etika, Corvinus, Budapest 2013, 38-39.

217 ErDO: Gazdasag és erkolcs, 4.

218 KocziszKy: Etikus kézgazdasagi gondolkodas, 18.
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érvényessége valtozatlan marad az idd mulasaval is.?!® A torténet két nézdpontbol szemlélhetd.
Egyrészt ott van Kreon kirdly, aki uralkodoi kotelességébdl fakadoan kovetkezetesen
alkalmazza a torvényt, amely a kodzdsség minden tagjat kotelezi. Masrészt Antigoné a
természettorvényt, a testvéri szeretet parancsat el6térbe helyezve cselekszik, tulvilagi
nyugalmat és sajat lelkiismeretét védve. Nyitott kérdés marad, hogy mi tekinthet6 a legjobb
dontésnek ebben a kérdésben.

Erd6 az informatikai forradalom negativ hatdsairol targyal, amely els6sorban az erkolcsi
tudatot sérti. Arrol beszél, hogy a kihivas a rendszerek olyan szintii kidolgozasaban van, amely
az emberi méltdsag és a kozjé szolgalataban all. A technoldgiai rendszer egy j, 6sszetettebb
valéségot nydjt, amiben feladatunk megtalalni az Istennel valé kapcsolat modjat, allandé
elkotelezettséggel és erkolcsi tudattal, ugyanis nincs tudomasunk egy biztos megoldasrdl.?2° Ha
a szamviteli és pénziigyi etikat nézziik, a legelterjedtebb a bennfentes kereskedelem
problémaja. Ha valaki bennfentes (beavatott), akkor egy bizonyos vallalatr6l olyan elényos
informaciokkal rendelkezik, amelyek lehetové teszik, hogy elonydsen cselekedjen mas tudatlan
gazdalkoddval szemben. Scott észrevételeben a torvény nem mindenhol tiltja ezt a gyakorlatot,
hiszen nincsenek kdzvetett aldozatai, viszont azokon a teriileteken ahol jogellenesnek itélik,
arra hivatkoznak, hogy tisztessegtelen azokkal szemben, akik nem tudnak azokhoz a bizonyos
szamolnunk kell az ateizmus egyik fenyeget6 formajaval, amelynek képvisel6i azt valljak, hogy
az ember vallasi ertelembe vett felszabaduldsa csupan abrand, és az tarsadalmi-gazdasagi uton
valosulhat meg. Ezek az emberek Kizardlag a foldi tarsadalom épitésén faradoznak és ezt a
nézetet készségesen szorgalmazzak, kiilonosen a fiatalok nevelésében.???

Erd6 Péter — egy masik miivében — a gazdasag 6sszetettségeben latja a probléma forrasat:
A bonyolultsig élménye sokakban megzavarta a felelésség érzetét”?%, A biboros itt arra utal,
hogy az embernek arra kell tdrekednie, hogy nem csak magéaért és csaladjaért, de a
tarsadalomért valo felelésségteljes hozzaallassal végezze munkajat. Am amint elmélyilni
probal a természettudomanyok és technika vildgaban, rajon, egyes rendszereket €s
Osszefliggéseket csak részben ismer, ebbdl pedig az kovetkezik, hogy cselekvései Osszes

kihatasat sem képes felmérni, igy hat a felelosségtudat is csak relativ marad. Nem mellesleg

219 | ANY1 Andras— JAKAB Gyorgy: Erkdlesi esettanulmanyok, Fliggetlen Pedagdgiai Intézet, Budapest 2009, 85-
86.

220 Erp: Gazdasag és erkolcs, 4-5.

221 ScoTT: Erkdlcsi dontések, 386.

222 HARTMANN: Etika, 41-42.

223 ERDO: Munka, gazdasag, 18.
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felmerilhet a tehetetlenségérzet is, amikor a profitszerzés célja nem hagy teret a karok (példaul
kornyezetszennyezés) felmérésének, orvoslasanak, igy idével a joakarati emberekben is
berdgziil egy rovid tavi, feleldtlen gondolkodds.??* Ebben az 6sszefiiggéshen beszélhetiink a
katolikus teoldgia szdmara ismert strukturalis biin fogalmardl, ami Erd6 Péter definiciéjaban
igy hangzik: ,a tarsadalom mikodésébe épiilt és az erkdlccsel ellenkezd vagy annak
érvényesiilését kiszorité strukturdk mintegy strukturalis biint alkotnak, amely ranehezedik
egyénre és tarsadalomra”®®. A strukturalis biinrdl valé részletes targyalds meghaladja
dolgozatunk korlatait, am ami megallapithat6, a gazdasagban az ember szakmailag megfontolt
tettei, de az emberi 6sztonok is egyarant alkotdelemek, igy a gazdaségi tevékenység irdnya
csorbulhat. Ezért van szikség a korlltekinté dontések meghozatalara, valamint annak
folyamatos fejtegetésére, hogy amit teszlink az megegyezik-e a teremté és mindenhat6 Isten
akarataval.

FaragO pszichologiai megkozelitesben vizsgalja a gazdasagtani etika megvalosulasanak
szempontjait, gatjait. Ebben az 6sszefiggésben — tobbek kozott — kitér a mohosag, onzés,
onérdek-kozérdek, igazsagossag, egyenldség, becsiiletesség témaira. Arra a kovetkeztetésre jut,
hogy hasznos lenne tobb figyelmet szanni a gazdasagi élet problémainak, pszichologiai
vizsgalatanak, hiszen az tzleti tevékenység etikajat mara mar szamos térvény igazitja, viszont
azok nem igazoljak a valodi szandékot. Ilyen értelemben hatékony lehet a gazdasagban
résztvevok pszichikai dsszetevdinek tanulméanyozasa.??®

Bar a témat koran sem kimeritve, felvazoltunk néhany olyan gazdasagi komponenst,
amelyek megprobaltatas elé allitjak a lelkiismeretes gazdalkodot. Ilyenek a gazdasag
komplexitasa, a technoldgiai forradalom, bennfentesség, 6sztonok, strukturalis bin,
karrierizmus és profit vonzereje, de ami a legelterjedtebbnek tiinik, az az erkdlcs merevségének
gondolata és az isteni torvény hattérbe szoritasa a politika és jog elonyben részesitésének

érdekében.

224 ERDO: Munka, gazdasag, 18.
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Gazdasag-pszicholégia, Osiris, Budapest 2003, 749.

46



3.1. Az idealis gazdasagi rend feltételei

Miutan lattuk, milyen pozitiv és negativ befolyasold tényezOkkel kiizd a gazdasag,
probaljuk meg felvazolni, milyen szempontok alapjan épul fel az idealis gazdasagi rend. Az
Eurdpai Unio politikajat nézve az alapokmanyban nem talalkozunk vallasi (zsid6-keresztény)
nézetekkel, viszont vildgossa valt, hogy a kereszténység fektetett le bizonyos kozéleti alapokat.
E tekintetben Zsengellér indokoltnak latja a kereszténység felértékelését, Uj perspektivabol,
pontosabban a kultira és a tarsadalom kolcsonhatasabdl vald szemlélését.??” Baritz kiemeli,
hogy az iizleti tevékenység a célok, motivaciok tudatositasaval kezdddik, ami alapjan vagy a
haszonelvii paradigmahoz csatlakozunk, vagy a kdzjé szolgalataban vesziink részt.??8

Sebestyén Géza a valldsi kultura hatasat kutatta 58 orszagon belll, a gazdasagi
eredményesség és stabilitas ligyében. A gazdasagi mutatokat a Vilagbank 2006-2015 kozotti
adatai alapjan dolgozta fel, a vallasossaggal kapcsolatos tényeket pedig a Vallasi adattarak
egyesiletének forrasaibol.?2°Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy egy adott orszagon beliili
vallasi kozOsségek szamanak boviilése, valamint a magat vallasosnak mondo lakossag
aranyanak novekedése a gazdasag stabilitasanak fokozodasat vonja maga utan.?3°

Koslowski a produktiv és jora iranyul6 gazdasag érdekeit tartja szemel6tt: ,,nem a gazdasag
moralizalasara van sziikség, hanem a gazdasagi tevékenyseg egy olyan etikajara, amelynek
célja a hatékonysag €s a jo eldmozditasa a kultiranak abban a szférajaban, amit gazdasagnak
neveziink”?3, Kocziszky is azt vizsgalja, hogy milyen feltételek mellett valosulhat meg az
utopianak tind etikus koOzgazdasagtan. Megallapitasaban a kozgazdasdgtudomany a
folyamatosan valtoz6 haromdimenzios (tér, id6, értékrend) rendszert tanulmanyozza, feltarva
az elmozdulasok okait és a lehetséges jovobeli 1épéseket.®? Ezzel kapcsolatban mindharom
dimenzi6 szerepérdl részletesen targyal. A térgazdasagtan csupan a masodik vilaghaboru utan
kapott kelld6 figyelmet a kozgazdasdgi gondolkodasban, amikor mikrogazdasdg -
makrogazdasag, térségi ndvekedés, diszparitasok, allokacié — reallokacié kerilt az érdeklédés
fokuszaba. Ezek utan az endogén novekedéselmélet kimagaslo felismerést hozott: a térség
gazdasagi fejlddése a belsd potencidl kamatoztatdsatol is fligg. Késébb — 30 évvel ez elott — a

gazdasagi események tarsadalmi cselekedetekre vald hatasat elemezték, majd par évvel késdbb

227 ZSENGELLER: A gazdasagetika, 22.

228 BARITZ: Keresztény tarsadalmi elvek a gazdasagban, 173.

229 SEBESTYEN Géza: Gazdasagi prosperitas és értékrend: van-e eltérés az alapvetd gazdasagi mutatdk
alakuldsanak dinamikajaban az eltérd vallasi kultirdval rendelkezd orszagok kozott? in. Kocziszky Gyorgy
(szerk.): Etikus kozgazdasagtan, Magyar Nemzeti Bank, Budapest 2019, 143-147.
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elkezdték a tér és értékrend kozotti kapcsolatot vizsgalni, ahol nagy szerepet kap a vallas,
etnikum, geopolitika. Az id6vel kapcsolatban a kdzgazdaségtanban torténelmi fejlodést,
ciklusok dinamikajat, paradigmavaltasokat és a torténések pénzegységben vald mérését
tanulmanyozzak — ez az evollcios iranyzat.?*® Vilagossa valt, az idddimenziét nehéz beépiteni
a gazdasagi sémékba, hiszen olykor egy periddus tobb évszazadot is feldlelhet, igy javasoltabb
az idiografikus gazdaséagfoldrajz nyujtotta analizis szempontjait hasznalni, ahol a gazdaségi
tertilet egy torténelmi folyamat produktuma.?®*

Abbol kiindulva, hogy altalaban mindenki szamara a munkahely egy versenyszellemet
igényld teriilet, ahol a siker eléréséhez fel kell hagyni a magéanéletben képviselt keresztény
értékek nagy részével, Scott két alternativat mutat be a munkahelyen tanusitott etikus
magatartassal kapcsolatban. Az elsé a kettds erkolcs, amely azt feltételezi, hogy az egyén
szétvalasztja a maganéletét a munkahelyi élettdl, értelemszeriien igy mindkeét szféra szabalyait
ismerve, a helyzetnek megfelelden dont bizonyos etikai dilemmak felbukkanasaval. A szerz6
elismeri, ez a megoldas nem keresztényi, hiszen az Urnak kijar6 szolgalatunk allando, ahogy
Krisztus kdvetése is egész életiink hivatasa.?*® Rarita — kzgazdasz és szocioldgus — Max Weber
nyoman az ember hivatasanak obiectivizaldédasanak tényére reflektal, azzal a meggydzodéssel,
hogy az egykor pszichologiai-spiritualis tolteti valosdg mara mar a Kkapitalizmus
automatizalodasanak koszonhetden kozombos lett. Ebbol kifolyolag a gazdasdgi munka
erkdlcsossége is seériilt, hiszen ami egykor etikailag megalapozott volt, az a jelenben racionalis
elvek mentén miikodik, a szocialis talélés érdekében. Weber ezt az etikai alapelvekrdl valo
konnyelmti lemondast akarja ellensulyozni, hiszen azt latja, az anyagi javak hajszolasa nem
engedi természetesen kibontakozni az embert hivatasaban. 3¢

Ezzel szemben fenndll a j6 Gzlet jo etikaval vald kapcsolatanak lehetésége, ami keresztény
szemmel nézve idedlis lenne, ugyanis, ahogy mar egyik el6z6 alfejezetben emlitettiik, a bibliai
értelemben vett lzlethez a cél elérése mellett az eszkoz is nagy szerepet jatszik.2" A szerzd
észrevétele szerint ,a jo erkdles rovid tdvon tobbnyire koltséges”?%8. Mit is jelent ez
pontosabban? Elsdsorban a tény helyességét az egyszerti realitds is igazolja, hiszen ellenkezd
esetben mindenki erkdlcsdsen viselkedne, ami jelen allas szerint nem elmondhaté. Scott azzal

érvel, hogy az erkdlcsds ember becsiiletes és bizalmas kapcsolatokat keres, igy lehetséges,
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elszalasztja egy anyagilag kivanatos Uzlet megkdteését, amennyiben a masik felet
megbizhatatlannak tartja. Adam Smith szakembert idézve leszogezi, hogy ,.a felvildgosul
onérdek a kapitalizmus mozgatérugoja, €és a szabad piac kizardlag akkor mitkodhet, ha annak
egyedi szerepldi rendelkeznek az onérdekiik féken tartasahoz sziikséges erkdlesi értékekkel”. 2%
Scott azzal érvel, hogy a kapzsisag elsésorban nem az illeté erkdlcsosségének megromlasara
nézve keriilendd, hanem az nagy eséllyel negativan befolyasolja a cég egyes szerepldivel, —
mint példaul a beszallitokkal, vagy alkalmazottakkal — valé kapcsolatot. igy tehat megcafolja
azt a véleményt, mely szerint a kapzsisdg mozgatja az egész gazdasagi rendszert €s helyette azt
allitja, ,,a valosagban a bizalom a piacgazdasig rendszerének motorja”2*°. Ha komolyabban
szemiigyre vessziik a helyzetet, meggy0zOdiink az allitas igazsagardl, viszont elsé ranézésre
nem tlinik megalapozottnak, ugyanis a bizalmat gyakran megel6legezve nytjtjuk, nem forditva
kiilonosebb figyelmet neki. Gondoljunk csak egy atlagos szerzddés, dokumentum aldirésara.
Vajon az emberek hany szazaléka olvassa el azt a néhany oldalt, amiben benne vannak a
szerz6déskotés feltételei és egyeb tudnivalok? Hajlamosak vagyunk bizalommal odavésni
kézjegyiinket, azzal a meggy6zddéssel, hogy sz6 sem eshet megtévesztésrol. A 37. zsoltarban
olvasunk a bizalomrol, amely képes felilkerekedni az irigységen: ,Ne indulj haragra a
gonoszok miatt, ne irigykedj a cselszovokre! Mert hamar elhervadnak, mint a fii, elfonnyadnak,
mint a zold novények. Bizzal az Urban, és tégy jot, akkor az orszagban lakhatsz, és
biztonsagban élhetsz” (Zsolt 37, 1-3).

Scott Kitér a globalis kapitalizmus birdlatara is, érveit kellden alatimasztva szakmailag és
vallasi szempontbdl is. Elsé pillantasra, erkdlcsi szempontbol a piaci kapitalizmus kapzsisag
miatt tekinthetd blinnek, am a valosag ennél dsszetettebb, ugyanis kiilonbséget kell tenniink a
kapzsisag és az dnerdek kdzott, hiszen az utobbit szentirasi alapon nem tudjuk elitélni. Mi tébb,
koztudott tény, hogy a féktelen mohdsag a piacgazdasdg mitkodésének rovasara megy, ezt pedig
megfeleld erkolesi erdforrasokkal lehet kikiiszobolni. A kapitalizmus egy masik birdlata az
aranytalan er6forras-felhasznalas, tehat erkdlcstelenség, ami igaz is, amennyiben az orszagok
népessegével és nem a termelékenységgel vald dsszefliggésben vizsgaljuk. Scott lathatéan a
kapitalizmus védelmébe all, hozzatéve, hogy a kapitalistak elismerik, hogy a gazdasag
elosztasanal figyelmbe kell venni a sziksegleteket az érdemeken tul, hiszen, ahogyan
emlitettik, mar a Biblia figyelmeztet arra, hogy nem képes mindenki 6nmagat ellatni. A
munkahelyek kiszervezddésének kérdése napjainkban is nehéz téma, aminek eldnyei is

hatranyai egyarant vannak és amivel kapcsolatban végulis arra a kdvetkeztetésre jutunk, hogy

239 ScoTT: Erkoélesi dontések, 377.
240 ScoTT: Erkoélesi dontések, 377.
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az elonyok felllmuljak a hatranyokat. VVegul pedig azzal a nézettel, mely szerint a piaci rendszer
fogyasztésra vald 0sztonzése lelki szegénységhez és nélkiilozokkel szembeni érzéketlenséghez
vezet egyet tudunk érteni, viszont az is igaz, hogy a tulfogyasztas alaptermészet kérdése és nem
csupén a gazdasagi rendszer eredménye.?4!

Vilfredo Pareto — olasz joléti kzgazdasz — mal szazadi megallapitasa szerint annak, aki
néhany gyakorlati kdzgazdasagi intézkedést magasztal, nemcsak a gazdaséagi, hanem az
erkolcsi, vallasi és politikai kévetkezményeket is figyelembe kell vennie.?*? Erre reflektalva
Frank Knight —amerikai kozgazdasz — azt a kérdést fogalmazza meg, hogy nem kell-e szemel6tt
tartani a tényt, hogy a kozgazdasagi elméletalkotas legvégsd targya a gazdasagi gépezet
miitkodésének etikai és emberi vonatkozasu kritikaja, ellenben az értékelmélet és arelmélet
egyarant nélkiilozhetetlenek??** A Nobel-emlékdijas amerikai kdzgazdasz Milton Friedman az
utobbi nézete erdsiti, mondvan, a menedzsment egyetlen etikai ¢és moralis kotelezettsége a
részvényesek jogainak tdmogatasa.?** Muzslay szerint abban az esetben, ha a gazdasagban tul
nagy aldozatot jelente egy bizonyos erkolcsi feltételnek valo megfelelés, az allam és a
tarsadalom kotelesek a kozjo érdekében erdfeszitéseket tenni a rendszer megvaltoztatasanak
érdekében. 4

Zsolnai Laszl6 a Katolikus Egyhaz tarsadalmi tanitasa alapjan vilagit ra a keresztény
gazdasagi rend elképzelésére. Eszerint az ember szakralis volta megkivan egy olyan gazdasagi
vilagot, amelyben méltdsaga biztositasanak érdekében torténnek a dontéshozatalok.?*® Scott is
azt hangsulyozza, hogy a munkavallalok méltésaganak megdrzése abbol az egyszerii, de annal
magasztosabb okbol fakad, hogy mindannyian Isten képére és hasonlatossagara teremtettiink,
amibdl logikusan kovetkeztetiink arra, hogy mindannyian ontolégiailag egyformak vagyunk,
igy nem létezhet semmiféle faji, szexualis iranyultsagt vagy nemi alapu diszkriminacié a
beosztottak kérében. Tovabba a foglalkoztatasi szabadsag arra ad jogot, hogy a munkavallalo
barmikor elbocsajthatja alkalmazottjat torvényes indokkal, ez pedig az ember tulajdonként vald
kezelését sugallja. Bar talan magatol értet6dd, a szerzd megemliti azokat a jogokat is, melyek
alapjan a munkavallalé idében meg kell, kapja a bérét.?*” Az egyszeriiség kedvéért, ezeket nem

foglaljuk bele dolgozatunkba.

241 ScoTT: Erkolcsi dontések, 369-373.

242 pARETO, Vilfredo: Manual of Political Economy, M Kelley Pubs, 1906, 13.

243 KNIGHT, H. Frank: Review of Cassel, Quaerterly Journal of Economics 36 (1921/1) 146.

244 FRIEDMAN, Milton: Capitalism and Freedom, University of Chicaco Press, Chicago 1962, 112.
245 MuzsLAY: Gazdasag és erkolcs, 147.
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Zsolnai kulcsfontossagl megallapitasa a FOparancsra hivatkozva, hogy ,,a szeretet a
keresztény etika 1ényege”?*®, ami moralis kotelesség az igazsagossaggal egyitt, melyek a
védelmet szolgald jogokkal egyitt alakitjak a gazdasdg vezérelveit. Ahogyan lattuk az
elézbékben is, pontosan a Féparancsban, a szeretetben rejlik a tobblet, amit a keresztény tanitas
hozzdad az A&ltalanos térsadalmi alapokhoz. A katolikus szocialis tantds harom fajta
igazsagossagot kilénbdztet meg:

e kommutativ — korrektségre épil

e disztributiv — hatranyos helyzetiiek elényben részesitése

e szocialis — egyetemes részvétel biztositasa a tarsadalom életében
Tovabba a szerzé az Amerikai Piispoki Kar altal kiadott pasztorlevelére hivatkozik?*®, ami a
katolikusok altal gazdasagi életben kovetendd prioritdsokat hozza:

o A szegények legalapvetobb sziksegleteinek kielégitése.

e A hatranyos helyzetliek tarsadalmi részvételének a segitése.

e A beruhazasok olyan megvalasztasa, hogy az els6sorban a szegények €s a hatranyos

helyzetiiek javat szolgalja.

e A csaladok fennmaradasanak és stabilitasanak a biztositasa.” 2%

Aquin6i Szent Tamas j6 fogalomrol vald elméletébdl kiindulva Baritz megalkotja a
gazdasag harom dimenzids strukturajat, amelyben az els6 két dimenzi6é a hasznos, gazdasagi
javakkal megalapozza a végs6 cél felé emeld erkolesi javak dimenzijat.?>t

Ahhoz, hogy konkrétabban lassuk, milyen feladatai vannak az egyes gazdasagban valo
résztvevéknek az emberi személy méltdsaganak szolgalatdban Zsolnai megallapitasat?>?

tablazat formajaban szemléltetjik:

munkasok vallalkozék allam

iy e igazsagossag és kozjo .
kdzjo biztositasa a gazsagossag J emberi jogok

S . érdekében valo . o

o 7 Ve )

= termelés es védelme, kozjo és

5 lemes rendszeres elszamolas, . . .

8 szolgaltatasok e igazsagossag

k] o, humandkoldgiai e
mindségével elésegitése

szemlélet

Abra 2. Gazdasagban résztvevé tagok feladatai

248 ZsoLNAI: Gazdasagi etika, 65.

249 /6. Economic Justice for All: Pastoral Letter on Catholic Social Teaching and the U.S. Economy, Catholic
Bishops, United States 1986.

20 7soLNAI: Gazdasagi etika, 65.

251 BARITZ: Keresztény tarsadalmi elvek a gazdasagban, 177-178. V6. BARITZ: Haromdimenzids gazdasag - Lehet-
e gazdalkodni erényetikai paradigmaban?, Kairosz, Budapest, 2016.
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Osszességében lattuk, a gazdasagi rend optimalitasanak elmélete nem egységes a
szakemberek korében. Ami biztos, a kereszténység nem szabad a moralizalds eszkdzével
dolgozzon, hiszen elrettentd lehet. Ha a szeretet parancsabol fakadd kommutativitas,
disztributivitas és szocialis érzékenyseég keépzelberei hatjak at a tevékenységet az emberi
méltdsagra vald torekvésben, az nagy valdsziniiséggel dsszhangban lesz Isten nekiink szant
feladataval. Erd6 Péter biboros a gazdasag és erkdlcs alapvetd kapcsolatat abban latja, hogy a
gazdaségi életben is az ember tudatos és szabad dontéseket hozhat meg az altala valasztott
modszerekkel, s6t ez kotelessége. Nem szabad kiszolgaltatnunk a gazdasadgot az embertdl
elvonatkoztatott matematikai-logikanak, hiszen ez eltavolodast, tarsadalmi kataklizmat
eredményezhet.? Baritz megallapitasa mérvado lehet ebben az dsszefiiggésben: ,.a gazdasagi
javak be vannak agyazva az erkdlcsbe es vezérelve az erkdlcsi javak altal (...) ez a gazdaségi

rend természetesebb, mint a jelenlegi.”?>*

3.2. A teremtésvédelem kérdése a gazdasagban

Bar jelen dolgozatban leginkabb az emberkdzi kapcsolatokon beliili etikéra fektetjik a
hangsulyt, érdemes lehet a kdrnyezeti etikardl is szot ejteni. Hoffner mar 1962-ben arrol beszél,
hogy a fejlédés egy uj iranyban kezd fellendiilni, mégpedig abban, amely a kdrnyezetvédelem
érdekében megfogalmazott tarsadalmi elvarasokat figyelembe veszi.?>® Evtizedekkel ezutan
Ferenc papa a Laudato si’ kezdetli enciklikaban arrdl besz€l, hogy a kdrnyezet védelme abbdl
kifolyolag felelosségiink, hogy ¢ vilagi teremtmények vagyunk, és személyes méltésagunk
igénye a benne kialakithat6 jolét.>>® A Szentatya arra buzdit, hogy az emberiség és kornyezet
kozotti egyiittmitkodésnek van tere, és minden erdfeszités kifizetédd, nem mellesleg emberi
méltosagunk érzését noveli, egzisztenciank értelméhez hozzajarulva.®’

Ims, Tencati és Zsolnai egyenesen fogalmazzak meg felelosségiinket: ,,a FOId 0koldgiai
rendszereinek dramai romlasa az emberiség jelenlegi termelési és fogyasztasi mintainak es
gyakorlatdnak az eredménye.”?®® A szerzék az antropocén kor fogalmat hozzak, ami az elmult
évtizedek emberi tevékenységei miatt alakult ki, kiilonosképpen az (zleti rendszerben, ahol a

foldi javak végességének ignoralasara valo hajlam mutatkozik meg.2>° Azt allapitjak meg, hogy

253 ERDO: Munka, gazdasag, 16-17. V6. Az Egyhaz tarsadalmi tanitasanak kompendiuma, 348.

254 BaRITZ: Keresztény tarsadalmi elvek a gazdasagban, 177-178.

255 HOFFNER: Keresztény tarsadalmi tanitas, 165.

2561 543,

X715 212.

258 |ms, Knut—TENCATI, Antonio— ZSOLNAI Laszl6: Gazdasagi etika az antropocén korban, in. Magyar Tudomany
180 (2019/4) 481.

29 |Ms — TENCATI — ZSOLNAI: Gazdasagi etika, 481-482.
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a gazdasag mai f6 hianyossaga az 6kologiai hatarok tudatositasa. Ha ez meg is torténne, nem
elég az dkohatékonysdg korrigaldsa, hanem a termelés és kereskedelem gyokereiben vald
Ujraépitése szlikséges, a fenntarthatd modellek eléréséhez. A megoldéast a termelésben és
fogyasztasban valdé mértékletességben, illetve a természetes javak értékének felismerésében
latjak, amit a progressziv iizleti etika tud eldmozditani a jovO generaciok jolétére vald
tekintettel.26

Ahogyan Scott is konstatalja, a kdrnyezetvédelem és a gazdasagi névekedés kdzott egyre
erdteljesebben novekvo fesziiltség €szlelhetd, ami kiilondsen a biocentrikus €s antropocentrikus
vilagképek ellentétében ¢lezddik ki. ElObbi szerint a kornyezetet sajat értéke miatt kell védeni,
utobbi pedig azt allitja, hogy a természet abbdl kifolydlag értékes, hogy az emberiség szaméara
becses. A két elImélet kdzll nehéz barmelyik mellett bizonyosan allast foglalni, ezért keresztény
szemmel nézve a teoldgia felkinal egy harmadik megkdzelitést teocentrizmus néven, mely
szerint a természet 6nmagaban jo a Teremtésbdl kifolydlag, viszont fontos, hogy azt Isten az
ember feleldsségére bizta és uralma ala helyezte.?8! Lanyi ezzel kapcsolatban a kdvetkezoket
irja: ,,A pihenés, udiilés is alapvet6 sziikségletiink. Ehhez a legtobb ember csondet, jo levegot,
ép természeti kornyezetet kivan. Mindehhez hozzajuthatunk koltséges utazassal tavoli
nyaralohelyeken, de torekedhetnénk arra is, hogy sajat lakohelyiink kdrnyezetét ovjuk: a levegd
és a vizek tisztasagat, a fakat és madarakat, a taj szépségét, a csondet.”?%? Alapvetden
mindenkinek joga van jélétben élni a tarsadalomban és a maga médjan térekedhet ra, viszont
nem szabad figyelmen kivul hagyni, hogy a rendelkezésre allo javak tartomanya véges, ami azt
jelenti, hogy az ember egy masik ember karara bdovitheti anyagi javainak készletét. ,,Legfobb
javunk: a j6 — s ez mind kdzos.”?%® A gazdasag hatarairdl valé értekezletében Szab6 ramutat
annak 6kologiai hatasara, ami mar nem az erkdlcsi érzékenység targya, hanem objektiv okokbol
lényeges. A gazdasagi szereplok mar direkt modon érintettek a klimavaltozas és az eréforrasok
végességének problémajaval, ami tudatossagra hivja azokat a fogyasztokat, akik addig a
termékek eldallitasanak modszerét figyelmen kiviil hagytdk a beszerzés soran.?®* Ferenc papa
a biologiai sokféleség elvesztésének veszélyére hivja fel a figyelmet, amikor azt mondja, hogy
,»az ember a fold erdforrdsait is kifosztja a gazdasadg, valamint a kereskedelmi és termedi

tevékenység csak azonnali célok elérését figyelembe vevé felfogasa miatt”.2%°
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Pataki és Takacs-Santa arrol beszélnek, hogy a fizikailag véges térben fontos annak
feltérképezése, hogy ki és milyen méretii kornyezeti teret foglal el sziikségletei kielégitéséhez,
hogy a kdrnyezeti fenntarthatdsag miatt a gazdasagi tevékenység artalmait csékkentsiik. Ebben
— vagyis az Okologiai igazsagossagra vezet6 Gton — nyUjthat segitséget az dkoldgiai labnyom
indexe, ami annak megallapitasdban segit, hogy egy adott népcsoport termékeny foldon a
hulladékfeldolgozashoz sziikkséges eréforrasok kompenzalasara milyen mértékben hasznalja fel
a gazdasagban eréforrasait.?®® A szerzék az dkologiai kozgazdasagtan lehetdségeit kutatjak,
melynek politikai eszményét a kovetkezoképpen fogalmazzdk meg: ,,az emberi civilizacid
globalis fenntarthatosagahoz elsdsorban a helyi kozosségeken keresztiil vezet az ut, az ¢ felelds
politikai aktivitasukon, valamint politikai akaratuk és tetteik egyenjogusitasan keresztil, mely
a demokratava nevelédés faradsagos tanulassal jaro witja.”25’

Azzal kapcsolatban, hogy kiért felelds egy vallalat, Scott azt mondja, a vallalat exkluziv
felelossége tarsadalmi szinten a nyereség novelése.?®® Ebbdl azt a kdvetkeztetést vonjuk le,
hogy a véllalatot csakis a részvényeseivel szemben terheli feleldsség, pontosabban, hogy azok
vagyonat gyarapitsa. Ezzel szemben nemrégiben kialakult egy olyan elmélet, mely szerint a
vallalatot szdmos érintett féllel szemben terheli kotelesség: részvenyesek, alkalmazottak,
beszallitok, kornyezet. A koncepcid szerint a vallalat ugy kell, miikodjon (kiildetésnyilatkozat
szerint), hogy részvényesei szamara megfeleld nyereséget és fogyasztdi szdmara mindségi
terméket, illetve szolgaltatast allit el ugy, hogy ekdzben a kdrnyezetben sem okoz mértéken
feluli kart.?® Am a gyakorlat nem ennyire gordiilékeny. Muzslay példaként a cementgyarat
hozza, amivel kapcsolatban arrél ir, hogy az beszennyezheti a leveg6t, ami léguti
megbetegedésekhez is vezethet a kdrnyéken ¢€lok szamara. Ennek megakadalyozasa plusz
koltségekkel jarhat egy vallalat szamara, amit dnszantabdl eés pusztan gazdasagi szempontok
alapjan nem vallal, amig az emberek nem kovetelik azt.?"

Fekete arr6l ir, hogy a kornyezetvédelmi célkitiizéseket sziikséges az internacionalis
kereskedelmi egyezményekbe bele foglalni. Véleményében ,annal is inkdbb sziikséges a
kereskedelem és a kdrnyezetvédelem ligyének egyesitése, mert a globalis kornyezeti problémak

jelentds része a természeti javak tilhasznalatara és a koltségek externalizalasara épiilé gazdasag
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miikodésére vezethetd vissza.”?’t A nehézséget abban latja, hogy a mar megszokott és miikodo
kdzpolitikak és gyakorlatok bonyolultta teszik az olyan rendszerek modositasat, amelyek rossz
kimeneteliiek lehetnek.?’? Zsolnai a vallalatok fenntarthatosaganak korulményeit Kkutatja,
harom etikai terilet feltételeit kérvonalazva: 2"
o ¢rzOképesség-alapu: a gazdasdgban érintett, érzé Iények szdmara fajdalommentes és
naturélis létet garantalni
e (Okoszisztéma-alapt: visszaallitani az Okoszisztémak eredeti koriilményeit, megérizni
egészségiiket
e Gaia-alapu: tisztelettel fordulni a bolygd egyetemes mintazatai és berendezései irant,
nem sérteni azokat
Szab6 egyik tanulmanyaban a korunkat érint6 gazdasagi modell 6nérdekiiségét mutatja be,
ami miatt az bolygonk teherbird képességét is figyelmen kiviil hagyja. Okoldgiai vaksag
vadjaval illeti a szabad piacot, ami a kornyezeti alapjavak korlatlansaganak gondolataban
mutatkozik meg. A szerzd a gazdasagi rendszer szerepldinek négy féle szemszogébol vizsgalja
az Okologiai dontéseket. Elsdsorban a fogyasztokrdl elmondhat6, egyéni szempontok szerint
vasarolnak egyes termékeket és szolgaltatasokat, igény és anyagi keretek fuiggvényében, ami
egyaltalan nem biztositéka a kérnyezet megdvasanak. Masodszor az allampolgarok szerepét
hozza, akik mar nem csupan egyéni preferencidk szerint dontenek a piacon, viszont ehhez
szlikséges a kornyezeti kockazatok tudatositasa es jozan dsszevetése a sajat érdekekkel. Szabo
szerint lyen fajta kornyezeti érzékenységgel csupan az igazan boélcs és nagy tudasu polgarok
rendelkezhetnek. Harmadszor a gazdasagi szereplok perspektivajat hozza, akik értelemszertien
a vallalat sikerességére és profitmaximizalasra torekszenek, ilyen modon pedig féktelenul
onceluva valnak, hattérbe szoritva a kdrnyezettudatos szempontokat. Vegil, a jogalkotokat
tekintve, résziikrdl kulcsfontossagl az egyetemes kornyezetvédelmi jog 0sszedllitasa, amely a
véges er6forrasok éd veszélyeztetett él6lények, valamint teruletek igénybeveételét szabalyozza,
ugyanakkor a termelés 6koldgiai szempontjait is megfogalmazza. Szabd parhuzamba allitja az

okologiai etika jellemz6it a fogyaszto-bikratikus sajatossagokkal, amivel kapcsolatban

21 FEKETE LaszIlo: A globalis szabadkereskedelem kornyezeti és etikai problémai, in. Magyar Tudomany 180
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megallapitja, hogy a kovetkezd generdciok tudatdnak nevelésével kell elémozditani a

kornyezetbaratsagot.2’* A tablazatot teljes egészében tle hozzuk:

A természettel harmoniara torekvd
ember

a fogyaszto-birokrata tipus

mellérendeltség
erészakmentesség
alazat/tisztelet
mértékletesség
tudatossag

felel6s részvétel
oromelv

érzékenység
szolidaritas

(titkokat) nyitottsag
kreativitas

a sokszinliség tisztelet
a test és lélek harmoniaja
Onépités

spontan 6romok, meditacio

uralom, hierarchia

erd, dominancia

gog

mohdsag

konnyelmiiség

célracionalis dontések
teljesitményelv

szamité gondolkodas
versengés vagy kdzony
hasznalati érték (ember, természet)
produktivitas, rutin
idehgenkedés a sokszinliségtol
komfort és kényelem (test)
megfelelni vagyas, "siker"

izgatd és nyugtatdszerek

Abra 3. Szab0 6ssszehasonlitasa a kornyezethez val6 viszonyulasba.

Kovetkeztetésképpen lattuk, hogy a gazdasag arnyoldalai a kdrnyezetvédelem tertletén
is nagy hatassal birnak. Bar a teremtett vilag Isten ajandékaként 6nmagaban jo, az ember
felelosséggel tartozik iranta, kotelessége megovni azt. Nincs mentsége ez alol a gazdasagi
rendszernek sem, ami hajlamos a nyereségeket hajszolni a Foldi kincsek karara. De nem
beszélhetiink csak széles korben a kdrnyezet szennyezésérdl, hiszen egyéni szinten is épp oly
nagy a kihivasunk és kotelességiink, hogy fogyasztdi szokasunknak redukaljuk és jézanul,

koriiltekintéen banjunk otthonunk forrasaival, a jolét keretein beliil, természetesen.

214 SzaBO  Gabor:  Kornyezeti  etika  és  “turbokapitalizmus®, in. Eszmélet 65
http://www.eszmelet.hu/szabo_gabor-kornyezeti-etika-es-turbokapitalizmus/, 2022.06.16.

(2005/1)
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3.3. Lehetséges a gazdasdgon tuli értékek megorzése?

Az el6z6 alfejezetekben megnéztiik, a gazdasdgetikat jo és rossz irdnyba befolydsolo
faktorokat, majd megprobaltuk korvonalazni az optimalis kdzgazdaséagi rendszer feltételeit.
Ezek utan jogos a kérdés, hogy egyaltalan elképzelhet6-e a 21. szdzadban minden gazdasagi
etikat sérté gyakorlattal valé felhagyas? Képes-e a mai kdzgazdasz helyesen mérlegre tenni az
anyagi és megfoghatatlan értékeket, hogy aztan keresztény lelkiismeretességébdl meritve egy
erkolcsileg kifogasolhatatlan gyakorlat mellett dontsén? Szegedi Krisztina a 2001-ben
megvédett Ph.D. értekezésében a magyar vallalatok etikai érzékenységét vizsgalta. Hipotézise
ellenére arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a magyar cégek rendelkeznek etikai érzékenységgel,
de csak specifikus terileteken, ilyen példaul a fogyasztokkal és tulajdonosokkal szemben
tanUsitott feleldsség. A tarsadalom etikai érzékenységre iranyulo elvarasa ennél nagyobb, ami
vélheten annak novekedését eredményezi a jovében.?”®

Michael Jordan Sandel — amerikai politikus és filozofus — a legnagyobb boldogsag elvét
kdrvonalazva Jeremy Bentham - angol jogtudds, filozofus és tarsadalmi reformer — gondolatait
idézi, aki szerint ,,az erkdlcsosség legfobb principiuma a boldogsdg maximizalasa, ami nem
mas, mint az élvezet tobblete a fajdalom folott”?’6. Eszerint tulajdonképpen az egyes
cselekedetek helyességének megitelésekor mérvadd azok eredményessége, ami a boldogsag és
¢lvezet eloidézését illeti. Erre a radikalis megallapitasra Sandel két ellenérvet hoz: egyrészt az
elmélet figyelmen kiviil hagyja az egyéni szabadsagjogokat — ami cléidézhet erkdlcstelen
cselekedeteket —, masrészt pedig nehéz elképzelni egy olyan mércet, ami képes mindenki
szamara elfogadhatoan felbecsiili az egyes értékeket.?’” Ennek fiiggvényében boncolgatta John
Stuart Mill Bentham doktrindjat, hogy humanusabb mddon megvalaszolja a hozza fizott
ellenérveket. Millnek a magasabb rendii élvezetek melletti egyik érve szerint a
felsobbrendiiségiik abban all, hogy az emberek megéllapitjak eme tulajdonsagukat, s nem pedig
abban, hogy pusztan eldnyben részesitik 6ket.>’® A szabadsig partjara a kovetkezd érvet
részletezi: ,,A konformitas (...) a legnagyobb ellensége a helyes életnek”?"°.

Milyen el6nyei és hatranyai lehetnek a piacnak ilyen értelemben? Sandel két személtetd

és vitaindito példat hoz: fizetett haboruzas és pénzért vald gyermeksziilés. Els6 arra vonatkozik,

215 Az értekezletben megfogalmazott masodik hipotézise azt feltételezte, hogy a magyar vallalatvezetdk dominéns
részének vallalatfelfogasa amordlis. SzeGeDI Krisztina: A magyar véllalatok etikai érzékenysége. Ph.D.
értekezés, Miskolc, 2001.

276 SANDEL, Michael J.: Mi igazsagos ... és mi nem?. A helyes cselekvés elmélete és gyakorlata, Corvina, Budapest
2012, 50.

277 SANDEL: Mi igazsagos, 53-58.

278 SANDEL: Mi igazsagos, 65-75.

279 SANDEL: Mi igazsagos, 68.
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hogy az amerikai polgarhdboru alatt a kotelezden besoroltaknak megvolt a joguk, hogy maguk
helyett kildjenek valakit, akit pénzel lefizettek. Az alkut illet6 kritikak miatt 1épett fel egy Gjabb
lehetéség: mentesiilni a habora alol 300 dollarért cserébe, amit az 4llam kap, viszont nem sokkal
késdbb ez is kudarcba fulladt. Igy tortént, hogy a kozel 207.000 besorozott katona koziil csupén
46.000 szolgélt a haboraban, ami latszolag egy osztalyalapu diszkrimindcidhoz vezetett. Sandel
egy fontos problémét vazol fel, amikor azt allapitja meg, hogy a jelenkori dnkéntességen
alapuldé katonai szolgalat sem igazsagosabb, mint a polgarhabor( alatti kdtelezé besorolas,
hiszen manapséag pont Ugy az ad6zassal fedezzlik azoknak a bérét, akik vallaljak, hogy harcba
szallnak helyettiink is (piaci megoldas).?®® A felvazoltak fiiggvényében megfogalmazodhat
benniik a kérdés, hogy tulajdonképpen hol van a szabadsag a szabadpiacon? VVannak-e meg nem
vasarolhatd értékeink? Meg tudjuk vasarolni a jo életet? Torok pesszimista szemlélettel
fogalmaz. Szerinte a gazdasag és a jo élet a maga teljessegében nem fliggnek dssze:

,,Jobb elfogadni a gazdasagi tarsasagot annak, ami. Olyan intézménynek, amelyik ugyan

sokat tehet a JO Elet anyagi feltételeinek megteremtéséért, amelyre azonban nem bizhatd

ra a JO Elet teljes feleléssége. A J6 Elet meghatarozasa ugyanis nem lehetséges az emberi

sziikségletek mindsitése nélkiil, s éppen ez az, amit a vallalat nem tehet meg.”?®

Ehhez kapcsolddva hoz fel olyan hétkdznapi példakat, amelyek ravilagitanak arra,

hogy egyes esetekben — valéban — a vallalat politikaja nem tud ténylegesen az

ember testi-lelki jolétéért kizdeni: ,,A dohanygyarak vezetd menedzserei

harcoljanak a dohanyzas ellen?”?82. Ezért emeli ki, hogy minden kiils6 intézményen

és kormanyzaton kivil az ember lelkiismerete is nagy szerepet jatszik abban, hogy

mindségi életet teremt-e maganak. 283

Mi a teend6? Jollehet, a gazdasagi dontéshozatal sokszor nem hagy elég szabad teret,
vagy éppen erkolcstelen cselekedetekre sarkall, azonban ne felejtsiik el, hogy emberi munka és
eszmecsere gyumdlcse minden ilyen struktdra, ezért nekunk, mint erkdélcsileg tudatos
embereknek feladatunk és kotelességiink folyamatosan atértékelni a terveket és olyan
szempontokat beépiteni, amelyek tagabb értelemben a kozjot, sziikebb értelemben pedig az
emberi méltosagot szolgaljdk. Ahogyan Erdd Péter is hangstlyozza: ,,A rendszergazda pedig
maga az ember. Nekiink kell keresniink az egyre bonyolultabb val6sagok részleteiben is az

emberi teljességhez és igy végsd soron Isten akaratdhoz wvald helyes kapcsolodas

280 SANDEL: Mi igazsagos, 95-99.
281 TOROK: Az (izleti etika, 57.
282 TOROK: Az Uzleti etika, 57.
283 TOROK: Az Uzleti etika, 57.
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lehetdségét.”284 Beran Ferenc és Lenhardt Vilmos megkozelitésében ,,a teremtd Isten miivében

99285

valo részesedés, kreativ munka adja a munka lelki értékét. ,,A tékének ugyanis eszkoz

k288 allapitjak meg a szerzoék.

jelleglinek kell lennie, a munkanak viszont személyes jellegline
Errél van sz6 a Laborem Exercens enciklika hatodik és egyben utolsé fejezetében is, ahol e
tekintetben az egyhaz kiuldnleges feladatot kap: a munka lelkiségének kialakitasa az Istenhez
valo kozeledés utjan, tervében vald egyiittmiikodés értékének lehetdségeivel Krisztus és Szent
Pal példajara, akik a becsiiletes munka példajat tarjak elénk, amivel Isten orszaga épiil.28’
,Nincs varazsképlet”?® — irja Zanzucchi I1. Janos Pél papat idézve — azzal kapcsolatban, hogy
a gazdasagi és pénziigyi visszaéléseket hogyan lehetne gyokereikben megsziintetni, hiszen az
1d6é mulasaval az emberiség is valtozik, igy mindig az idék jeleire valo tekintettel lehet
cselekedni. Ennek ellenére hdrom feladatot fogalmaz meg:
e a gazdasag alljon az egész emberiség szolgalatdba, ne legyen szd egyenl6tlen
megkiilonboztetésekrol,
e a béke €s igazsadgossag képzelderdi fogjak dssze a népeket, hogy képese legyenek
megvédeni érdekeiket,
e afold megvédése legyen mindenki sziviigye. 2°
Zsolnai a gazdasagetika emberképét vizsgalva arra a kdvetkeztetesre jut, hogy az etikus
gazdasagi rendszer mitkodésének négy feltétele van a szereplok részérol: >
e normékba vetett k6zos hit
e tarsadalmi elkotelezettseg
e norméak megszegésének nagy ara
e tevékenységek atlathatosaga
Zanzucchi — olasz 0jsagiré — Ferenc papa gazdasagrol kifejtett gondolatait foglalta 6ssze,
amelyeket az egyhaz tarsadalmi tanitasanak 6roksége alapozott meg. Kdztudott, a Szentatya a
tarsadalmi kérdések tekintetében mindig emberkdzelinek bizonyul, beszédéiben olyan

felszolitasokat fogalmaz meg, amelyek egy testvéribb jovo felépitéséhez szolgdlnak. A

gazdasagi valsag Ugyében a papa igy gondolkodik:

284 ERDG: Munka, gazdasag, 22.

285 BERAN Ferenc — LENHARDT Vilmos: Az Ember (tja. Az Egyhaz tarsadalmi tanitasa, Szent Istvan Tarsulat,
Budapest 2021, 281.

286 BERAN — LENHARDT: Az Ember (tja, 280.

287V/6. LE 101; 117.

288 7ANzUCCHI, Michelle (szerk.): Hatalom és pénz. A tarsadalmi igazsagossag Ferenc papa szerint, Uj Varos,
Budapest 2019, 115.

289 7 ANzUccHI (szerk.): Hatalom és pénz, 116.

290 7soLNAI: A gazdaséagetika emberképe, in Boda Zsolt — Fekete Laszld — Zsolnai LaszI6 (szerk.): Gazdasagi
etika, Corvinus, Budapest 2013, 24.
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»Sajnos a gazdasagi és kornyezeti valsag konkrét megoldasa érdekében tett sok erdfeszités
nemcsak a hatalmasok elutasitasa miatt vall kudarcot, hanem a tébbi ember érdektelensége
miatt is. Azok a magatartasformak, amelyek akadalyozzak a megoldas Gtjait — a hivék
korében is —, a probléma tagadasatol a kozombosségig, a kényelmes beletorédésig vagy a
technikai megoldasokban val6 vak és bargyu bizalomig terjednek. Uj, egyetemes
szolidaritasra van tehat sziikségiink.”%*
A Szentatya homiliajiban folyton visszatérd szolidaritds eszméjében latja a kiutat a gazdasag
becstelen dimenzi¢jabol.

A bevezet6 gondolatban feltett kérdést (Képes-e a mai kdzgazdasz helyesen mérlegre tenni
az anyagi es megfoghatatlan értékeket, hogy aztan keresztény lelkiismeretességébdl meritve
egy erkodlcsileg kifogasolhatatlan gyakorlat mellett dontson?) nehéz megvalaszolni. Ami biztos,
az ember el6tt mindig ott kell, hogy lebegjen sajat és masok méltosaganak megdrzése, hiszen
ez az az érték, amivel Isten megajandékozott még mielétt megsziilettiink volna. Es végiilis
l1éteznek optimista szemléletli k6zgazdaszok, mint példaul Scott, aki szerint ,,az etikatlan modon
eljard emberek azonban hosszu tavon tobbnyire nem tudnak fennmaradni és sikereket elérni az
iizleti életben.”?®? Az Egyhaz tanitasa is 6sztonzd lehet, hiszen a bolcsességben latja a kulcsot,
amely ,képesse tesz arra, hogy cselekvéseink kdvetkezményeivel szamolva realizmussal és

felelosséggel talaljuk meg a megfeleld dontéseket.”?%

291 ZANzUccHI (szerk.): Hatalom és pénz, 123.
292 ScoTT: Erkdlcsi dontések, 379.
293 Az Egyhaz tarsadalmi tanitasanak kompendiuma, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2007, 548.
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IV. Osszegzés

Jelen disszertacio dolgozatban a keresztény tarsadalmi — pontosabban gazdasagi — etika
témajat jartuk korul, azzal a szandékkal, hogy feltérképezzilk az értékeket, kihivasokat,
ugyanakkor megkiséreljuk annak megvalaszolasat, hogy lehetséges-e az objektiv értelemben
vett gazdalkodason tuli értékeket felfedezni és megdrizni iranyként?

Bebizonyosodott, a téma idGszeriisége vitathatatlan, hiszen a mai szekularizalt vildgnak
sziiksége van a mordlisban vald igazsadgra. Ugyanakkor a 21. szézadban egyre
elengedhetetlenebbnek bizonyul figyelmet forditani az erkolestanra, hiszen az kihivasok elott
talalja magat ebben a radikalisan fejlédd korban.

A dolgozatban az erkdlesrél és munkar6l vald altalanos elbeszélés mellett az utdbbi
évtizedekben kiadott papai enciklikak tanitésait elemeztik, majd a gazdalkodas pozitiv
vetileteit emeltiik ki a bibliai alapokbol kiindulva az Egyhaz tarsadalmi tanitasan tal, illetve
megnéztik, milyen viszonyban van az Uzlet az erkdlccsel. Ezutan elengedhetetlen volt a
gazdasagi rendszer elonytelenségeinek vizsgalata, hogy az arnyoldalakbol kiindulva probaljuk
meg egy moralisan is idealis gazdasagi rend jellemzdit kérvonalazni, valamint azt boncolgatni,
milyen feltételek mellett valosulhat meg az.

Lattuk, hogy a tarsadalmi problémak tér, id6 és értékrend fliggvényében allando
valtozasban vannak, igy a kdzgazdasagi spekulalas is azokkal egyidejtileg mindig megujul.
Ezért érdemesnek latszik id6rél-idére megengedni magunknak a kérdést: hogyan hat az etikal
értékrend a kozgazdasagra? Ahogyan Kocziszky is felhivja ra a figyelmet, ,,a kozgazdasagi
gondolkodas atalakulasa tehat nem 0j jelenseg, igénye varhatéan mindaddig indokolt marad,
amig azt a kiilsé (tarsadalmi) és bensd (egyéni) értékrendi valtozasok indokoljak”.2%
Megallapitottuk azt is, hogy az erkdlcs és az etika fontos szerepet toltenek be az Uzleti
tevékenysegben, hiszen a térvény nem mindig bizonyul elégséges eszkdznek az erkdlcstelen
szempontokkal szemben, igy a gazdasadgban (is) elengedhetetlen a jellem szerepének
hangsulyozasa az erkdlcsdsen is eredményes Uzlet érdekében. Ahogyan azt Virt is kijelentette:
2 gazdasag erkdlesi kategoria, mégpedig a tarsadalometika korébe tartozik”?®. , Az sszes
ember €s az Osszes természeti 1étezd Onkiteljesitd létezése a cél. A gazdasdgnak ezt kell

szolgélnia, nem pedig a pénzben mért gazdagsag felhalmozasat”?% — allapitjak meg ebben az

294 KocziszKy: Etikus kdzgazdasagi gondolkodas, 18.

29 VIRT: Vilagszegénység, 21.

29 |Ms — TENCATI — ZSOLNAI: Gazdasagi etika az antropocén korban, 481-486. V6. BRownN, P. G. (2015): Ethics
for Economics in the Anthropocene. In: Brown, P. G. — Timmerman, P. (eds.): Ecological Economics for the
Anthropocene. An Emerging Paradigm. New York: Columbia University Press, 66—88.
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Osszefliggésben Ims, Tencati és Zsolnai, akik az antropocentrizmus fényében kutatjak a
gazdasagot.

A Katolikus Egyhaz tarsadalmi tanitasa szerint a munkaban az emberi méltosag, testvériség
és szabadsag kincsei kell, hogy virdgozzanak az anyagi javak megszerzésén tal. Ez adja a
munka (legyen az fizikai, vagy szellemi) valodi, krisztusi értékét és ennek gondos apolasara
hivnak minket szentatydink korleveleikben (is), ahogyan ezt bemutattuk. Lényegében
Egyhéazunk arra hivja fel a figyelmet, hogy ,,az ember akkor idegenedik el, amikor felcseréli az
eszkdzoket a célokkal (...) annak fliggvényében, hogy novekszik-e az ember részvétele egy
hiteles és szolidaris kozosségben, vagy pedig fokozodik elszigetelddése olyan viszonyok
halojaban, amelyeket a kiélezett versenyhelyzet és egymas kdlesonds kiszoritasa jellemez.”2%’
Feladatunk a munkaban (is) e szerint részt venni. Az egyhéazi megnyilatkozasokat szemlélve
evidensé valt, hogy nem kapunk javaslatot bizonyos gazdasagi rendszerek mellett valo
elkotelez6désre, hiszen szamara az emberi méltosag tiszteletben tartasa a cél, amit ki-ki a maga
lelkiismeretének megfeleléen képvisel. Azonban — ahogyan a Caritas in veritate kezdetii
enciklikaban olvassuk — fontos, hogy a gazdasagban teret kapjanak azok a személyek, akik —a
gazdasagi haszon céljan tul — lemondanak a pusztan profitorientalt tevékenységrél, ami nincs
osszhangban belsé indittatasaikkal.?®® A Szentiras értékes iranyt nyujt a gazdasagot tekintve,
melyb6l ma is merithetiink, s6t meriteniink kell: emberi méltésag, szabadsag, igazsagossag,
teremtés megbrzése, szegényeknek valod segitség nyujtasa. Ami fontos, hogy Jézus Krisztus
példajaval Isten nagylelkiiségre hiv, hiszen az élet az anyagiakon tal nyer valodi értelmet.

Mi is a gazdasag célja? A neoliberalis szemlélet szerint a profitmaximizalas. Az Egyhaz
tanitasa szerint az emberek szolgalata Kkiteljesedésik érdekeében, ami kézjoban valosul meg.
Trivialis, hogy az ember a gazdasagi proceduranak nem passziv eszkdze, hanem aktiv
résztvevd, sOt alanya, vezetdje, igy az emberkozpontisdg elengedhetetlen ebben a
szemléletben. Carl Rogers tapasztalatai nyoman megallapitja: ,,az ember 1ényegénél fogva jo,
pozitiv értékek és lehetéségek hordozoja”.?%® Egyértelmiivé valt az is, hogy a természetesen
jora hajlo emberi természetet képtelenség egyszer s mindenkorra megvaltoztatni. Ahogyan
Baritz is kiemeli: ,,a homo reciprocans ma is €18 a vilagban, kovaszként miikodé valosag 3.

Boulding ezt az optimista szemléletet képviselte mar 1991-ben is: ,,még a kdzgazdasagtan

297 Az Egyhaz tarsadalmi tanitasanak kompendiuma, 280.

28 CV 37.

299 TRINGER LaszI6: A gyogyitd bszélgetés, Semmelweis, Budapest 1992, 9.

300 BaRITZ: Haromdimenzids gazdasag. Lehet-e gazdalkodni erényetikai paradigmaban?, Corvinus, Budapest
2014, 59.
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tanulmanyozasa sem valtoztathatja az embereket tisztin homo oecnomucusszaol.,

Mindenesetre a vallalatok tarsadalmi feleléssége megkérdéjelezhetetlen.

Megallapithat6, hogy hipotézistink beigazolodott, széval a gazdasagi profitmaximizalo
racionalitds az ember ontoldgiai jora valé beéllitodasat nem tudja kioltani, és a gazdaséagetika
elvei alapjan teret kap az erkdlcsileg is megalapozott gazdasagi rend a 21. szdzadban. A téma
tovabb gondolasa és kutatdsa korszerii €s elonyos lehet, nem mellesleg szamos lehetdsége van.
Eqgy irany lehet a lehivatkozott kozgazdaszok és szakemberek valldsossaganak felderitése, hogy
megnézzik, van-e egy altalanos jellemzd6 a hitéletiik és gazdasagetikarol vald reflexidjuk
kdzott. A vallasi szempontok mellett a pszicholdgia tudomanyat is hasznositani lehet ebben a
feladatban.

A Szentatya A teremtett vilaggal egyiitt mondott keresztény ima szévegébdl idézve zarjuk
gondolatainkat: ,,Vilagitsd meg a hatalom és a pénz birtokosait, hogy Ovakodjanak a
k6zombosség biinétdl, szeressek a kozjot, segitsék a gyengéket, és legyen gondjuk erre a

vilagra, ahol lakunk.”3

301 BouLbING: K6zgazdasagtudomany, 82.
3021 S, 144 old.
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V. Abstarct

A trai din punct de vedere moral in conformitate cu invatitura Bisericii este datoria de
stat a fiecarui crestin. Am fost chemati la aceasta conduitd de catre Dumnezeu prin Isus Hristos,
care este un exemplu demn de urmat pentru noi toti. Ce se intampla cu un crestin pasionat de
economie? Ce standarde morale trebuie sa aiba in vedere in viata? Aceasta disertatie se invarte
in jurul subiectului eticii economice crestine, mai precis catolice, cu intentia de a prezenta
valorile si provocarile acesteia si de a raspunde la intrebarea: este posibil sd descoperim si sa
pastram valorile morale crestine dincolo de rationamentul economic?

Tema lucrarii a fost inspirata de al doilea profil universitar absolvit, mai exact
Contabilitate si Informatica de Gestiune la Facultatea de Stiinte Economice si Gestiunea
Afacerilor a Universitatii Babes-Bolyai din Cluj Napoca. Actualitatea acesteia este de
necontestat intr-o societate in care procesul globalizarii modeleaza demersurile economice intr-
o forma din ce in ce mai incontrolabila, ceea ce ne impune sa actualizam si sa interpretam corect
ordinea morald a credintei noastre.

Prevederea Conciliului Vatican I1. clasifica subiectul vietii economice ca una dintre cele
mai arzatoare intrebari, la care cautd un raspuns prin prisma principiilor lasate noua de Hristos.
Tn indemnul apostolic Caritas in veritate se considera dovedit faptul ci activitatile si deciziile
economice au radicini si consecinte morale. In esenta, in secolul XXI devine din ce in ce mai
esential sd acorddm atentie moralitatii, deoarece aceasta se gaseste in fata provocdrilor in
aceasta era a evolutiei incredibile Tn toate domeniile.

In ceea ce priveste structura si continutul disertatiei, consider ci este important si
mentionez cateva aspecte. Practic, in cele ce urmeaza, nu voi face distinctia intre termenii etica
in afaceri si etica economica, la fel cum nu pun accentul pe legaturile dintre economie si
schimbarile regimurilor politice. Scopul este pur si simplu de a examina conditiile si nivelul la
care perfectiunea crestina poate fi in armonie cu economia bazata pe profit si incercarea de a
raspunde curiozitatii: este posibil sa se pastreze valorile crestine in economie in secolul XXI?
VVom vedea cateva exemple ale confruntarilor etice cu care se lupta un crestin astazi pe piata
muncii si nivelul de sensibilitate morald necesar pentru a-si modela viata. In ceea ce priveste
bibliografia, am incercat sa ma concentrez in mare masurd pe invataturile Bisericii folosind
biblia si scrisori enciclice, dar aduc de asemenea perspectivele economistilor si oamenilor de
stiintd seculari pentru comparatie.

Din punct de vedere a structurii, am Tmpartit disertatia in trei parti principale. Primul

capitol are ca subiect in general morala, etica, munca si locul lor in lume, acordand o atentie
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deosebita celor mai importante enciclice papale si documente sinodale publicate in ultimele
decenii. A doua parte se referd la valorile muncii economice, unde, dupa trasarea principalelor
fundamente biblice, analizam modul in care economia se raporteaza la moralitate si apoi
aducem in prim-plan perspectiva Bisericii. Al treilea capitol descopera dezavantajele sistemului
economic, in care examinam dificultatile si capcanele in fata carora se poate afla un muncitor
crestin si conturam trasaturile unui sistem economic optim. Vom vedea aici si efectele negative
asupra mediului inconjurator. Practic, incepem cu ipoteza ca, desi viata raportata la sistemul
economic ne pune la Tncercare din cauza focalizarii pe obiective rationale, nu se poate stinge
binele ontologic al unui credincios, iar principiile eticii economice lasa loc spiritului moralitatii
n zilele noastre.

Pe aceasta cale se cuvine sa adresam multumiri onorabile profesorului universitar dr.
Laszlo Holld, care in calitate de conducator stiintific a monitorizat cu atentie evolutia disertatiei
sl a contribuit cu sfaturi profesionale utile la crearea acesteia. De asemenea, sunt recunoscatoare
bibliotecii de la Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Féiskola din Budapesta pentru oportunitatea

accesarii cu usurinta a literaturii vaste de specialitate.
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